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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare

in cauza civila intentata

la cererea de chemare in judecatd depusd de Sirbu Dina impotriva Iuliei
Codrean s1 Serafim Codrean, intervenient accesoriu notarul Golubciuc Olga, si
la cererea de chemare in judecatd depusa de Codrean Serafim si Codrean lulia
impotriva Dinei Sirbu si Vadim Sirbu, intervenient accesoriu notarul Golubciuc

Olga,

(declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil §i
transmiterea in posesie a bunurilor imobile, evacuare din bunurile imobile,
repararea prejudiciului material si moral)

(Dosarul nv.2ra-1201/23
NR. PIGD 2-19132323-01-2ra-24082023)

Termenele de judecare a cauzelor civile. Cererea privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei respinsa, intrucit sedinta la care este preconizatd examinarea
cauzei este stabilitd peste 2 sdptamani si nu intrd in categoria cauzelor civile care se

judecd de urgenta si in mod prioritar.

18 martie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind, in lipsa partilor, cererea depusa de Serafim Codrean cu
privire la accelerarea procedurii de judecare a cauzei,
Curtea Suprema de Justitie, In completul de judecata compus din:

Diana Stanila, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, Judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 08 august 2019, Sirbu Dina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Iuliei Codrean si Serafim Codrean, intervenient accesoriu notarul
Golubciuc Olga, solicitand anularea contractului de vanzare-cumpdarare nr.**##*
din 23 iulie 2019 incheiat intre ea si cumpdaratorul Codrean Serafim, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. La 17 septembrie 2019, Serafim Codreanu si Iulia Codrean au depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva Dinei Sirbu si Vadim Sirbu, intervenient
accesoriu notar Golubciuc Olga, solicitdnd transmiterea in posesia dansilor
bunurile imobile situate in ***** si anume: terenul pentru constructii cu
suprafata de ***** ha, cu nr. cadastral ***** constructia (casa individualad de
locuit) cu nr. cadastral *****cu suprafata ***** m.p., constructia (garaj) cu nr.
cadastral ***** cu suprafata ***** m.p., constructia (garaj) cu nr. cadastral
kAsek®  cu suprafata ***** m.p.; si evacuarea imediatd a Dinei Sirbu si Vadim
Sirbu si a altor persoane din bunurile imobile nominalizate, ce apartin cu drept
de proprietate lui Serafim Codrean; incasarea din contul Dinei Sirbu si Vadim
Sirbu in beneficiul lor a sumei de 1340 de Euro cu titlu de venit ratat pentru
imposibilitatea posesiei bunurilor imobile in litigiu si a sumei de 20 000 de lei
cu titlu de prejudiciu moral, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

3. Prin incheierea din 13 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru au
fost conexate intr-o singura procedura civild cauza civila nr.2-17896/19,
intentata la actiunea depusad de Codrean Serafim si Codrean [ulia impotriva Dinei
Sirbu si Vadim Sirbu, intervenient accesoriu notarul Golubciuc Olga cu privire
la transmiterea in posesie a bunurilor imobile, evacuarea din bunul imobil,
incasarea prejudiciului material si moral, si compensarea cheltuielilor de
judecata, cu cauza civila nr.2-14972/19, intentata la actiunea depusa de Sirbu
Dina impotriva luliei Codrean si Serafim Codrean, intervenient accesoriu notarul
Golubciuc Olga cu privire la anularea contractului de vanzare-cumparare a
bunului imobil.



4. Prin hotararea din 01 iulie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a
fost respinsa ca neintemeiata actiunea depusa de Sirbu Dina. S-a admis partial
actiunea depusd de Codrean Serafim si Codrean Iulia. S-a dispus evacuarea
imediatd a Dinei Sirbu, Vadim Sirbu si a altor persoane din bunurile imobile
situate in ***** si anume: terenul cu suprafata de ***** ha, cu nr. cadastral
kasckk; constructia (casa de locuit) cu nr. cadastral ***** cu suprafata de *****
m.p.; constructia (garaj) cu nr. cadastral ***** cu suprafata de ***** m.p.;
constructia (garaj) cu nr. cadastral ***** cu suprafata de ***** m.p., ce apartin
cu drept de proprietate lui Serafim Codrean. S-a incasat 1n mod solidar din contul
Dinei Sirbu si Vadim Sirbu in beneficiul lui Serafim Codrean suma de 20 000 de
lei cu titlu de prejudiciu moral, 100 de lei taxa de stat si 10 000 de lei cu titlu de
cheltuieli pentru asistenta juridica.

5. La041iulie 2022, Sirbu Dina, reprezentata de avocatul Igor Filip, a declarat
apel impotriva hotararii din 01 1ulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

6. Prin decizia din 16 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
apelul declarat de Sirbu Dina, reprezentata de avocatul Igor Filip. S-a casat
hotararea din 01 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a pronuntat
o hotarare noua, prin care s-a admis actiunea depusa de Sirbu Dina. A fost
declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr.***** din 23 iulie 2019 incheiat
intre Sirbu Dina si Codrean Serafim a bunului imobil situat in ***** cu nr
cadastral ***** S-a incasat in mod solidar din contul Iuliei Codrean si Codrean
Serafim in beneficiul Dinei Sirbu taxa de stat achitata la depunerea actiunii in
marime de 10 150 lei s1 apel in marime de 5000 de le1. S-a incasat in mod solidar
din contul Tuliei Codrean si Codrean Serafim in bugetul de stat taxa de stat in
sumd de 8400,25 lei. S-a respins ca neintemeiata actiunea depusd de Serafim
Codrean si Iulia Codrean.

7. Prin incheierea din 25 mai 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a corectat
eroarea materiald admisa in dispozitivul deciziei din 16 martie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau prin inlocuirea sintagmei gresite referitor la prenumele apelantei
,Sirbu Diana” cu cea corectd ,,Sirbu Dina”. In rest, cererea cu privire la
corectarea erorii in partea obligarii ASP sa efectueze modificari, a fost respinsa
ca neintemeiata.

8. La 14 iulie 2023, Codrean Serafim, reprezentat de avocatul Bruma Sorin,
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitdnd admiterea
recursului, casarea deciziei din 16 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, cu
mentinerea hotararii din 01 1ulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,



precum si compensarea din contul Dinei Sirbu in beneficiul sau a cheltuielilor
de judecata (taxa de stat) la judecarea cauzei in ordine de recurs.

9. La 18 septembrie 2023, Sirbu Dina, reprezentata de avocatul Igor Filip, a
depus referinta la recursul declarat de Codrean Serafim, reprezentat de avocatul
Bruma Sorin.

10. Distinct Completul de judecata retine cad potrivit fisei de repartizare a
recurs, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
judecatorului raportor din cadrul Curtii Supreme de Justitie, Aliona Donos
(f.d.58, vol.IIT). Examinarea cauzei fiind fixata pentru data de 17 aprilie 2024.

11. Prin Hotararea nr.51/5 din 06 februarie 2024 a Consiliului Superior al
Magistraturii a fost acceptatd cererea de demisie din functie a judecatorului
Aliona Donos, incepand cu data de 20 februarie 2024.

12. Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza a fost redistribuita
spre examinare, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor, la 04.03.2024, judecatorului raportor din cadrul Curtii Supreme de
Justitie, Stela Procopciuc (£.d.80, vol.III).

13. Sedinta de judecata stabilita pentru data de 17 aprilie 2024, nu a avut loc
avand 1n vedere volumul de lucru al Curtii Supreme de Justitie determinat de
numarul excesiv de dosare aflate Tn procedura in raport cu numarul redus de
judecatori, existenta in procedura a dosarelor care urmeaza a fi examinate in mod
prioritar si cu celeritate, numar mare de cauze examinate in sedinte publice cu
participarea partilor, de disponibilitatea agendei incarcate a judecatorului-
raportor, precum si a membrilor completului de judecatd, implicarea
judecatorului-raportor in activitati prestabilite din timp, dar si de
conditionalitatea complexitatii prezentei cauze, fapt ce presupune studierea si
analizarea mai profunda a materialelor dosarului in raport cu cele invocate in
recurs si referinta, legislatiei pertinente si jurisprudentei CSJ. Noua sedinta de
judecatd a fost stabilitd pentru data de 11 septembrie 2024.

14. Urmatoarele sedinte de judecata stabilite pentru 11 septembrie 2024, 06
noiembrie 2024, 29 ianuarie 2025, 02 aprilie 2025, 11 1unie 2025, 06 august
2025, 29 octombrie 2025, 26 noiembrie 2025 si 11 februarie 2026, la fel, nu au
avut loc, tindnd cont de circumstantele mentionate supra, dar si de alti factori
care au conditionat amanarea judecarii cauzei. Noua sedinta de judecata a fost
fixatd pentru data de 01 aprilie 2026.

15. La 12 martie 2026, la Curtea Suprema de Justitie a fost inregistrata cererea
depusa de Serafim Codrean cu privire la accelerarea procedurii de judecare a



cauzel, solicitand fixarea unui termen mai restrans de solutionare a dosarului.
Recurentul a invocat ca prezenta cauza se afla pe rolul instantelor nationale de
judecata un termen excesiv de mare si pentru nu a incalca dreptul sau la judecarea
in termen rezonabil a cauzei este necesar stabilirea unui termen mai redus de
examinare a recursului sau depus impotriva deciziei instantei de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Articolul 4 din Codul de procedura civila:

»darcinile procedurii civile constau in judecarea justa, in termen rezonabil, a cauzelor de
aparare a drepturilor incdlcate sau contestate, a libertatilor si a intereselor legitime ale
persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autoritétilor publice si ale altor persoane
care sunt subiecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de munca si ale altor raporturi
juridice, precum si in apararea intereselor statului si ale societatii, Tn consolidarea legalitatii si
a ordinii de drept, in prevenirea cazurilor de incalcare a legii.”

17. Articolul 192 alin.(1), (1), (1?), (2), (3) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cauzele civile se judeca in prima instanta in termen rezonabil. Criteriile de determinare
a termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei, comportamentul participantilor la proces,
conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante, importanta procesului pentru cel
interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

(1" In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face
in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet
de judecata decat cel care examineaza cauza.

(1?) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1') printr-o incheiere motivati, prin care fie
obliga instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind, dupa caz,
un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. incheierea nu se supune
nici unei cdi de atac.

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si intereselor
minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii corporale sau prin altd
vatdmare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor normative, a
hotérarilor, actiunilor sau inactiunilor autoritdtilor publice, ale altor organe si organizatii, ale
persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si Tn mod prioritar.

(3) Pot fi stabilite prin lege unor categorii de cauze civile termene de judecare mai reduse.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, instantele judecdtoresti au obligatia pozitivda de a intreprinde toate
masurile necesare pentru ca procesul civil sd se desfdsoare intr-un termen



rezonabil, in sensul art.6§1 CEDO, fapt ce rezida inclusiv si din prevederile art.4
si art.192 din Codul de procedura civila precitate supra.

19. Completul de judecatd atestd cd judecarea prezentei cauze la Curtea
Suprema de Justitie este indelungata, cu toate acestea, insa, durata prelungita de
examinare este determinatd de imprejurdri in mare parte neimputabile instantei
cum ar fi, demisia judecdtorilor Curtii Supreme de Justitie si de numarul mare
de functii vacante de judecator al Curtii, in care In prezent activeaza efectiv doar
10 din cei 20 de judecatori dupa cum prevede Legea nr.64 din 30.03.2023 cu
privire la Curtea Suprema de Justitie. Numarul mare de cauze pendinte la fel este
factor decisiv la durata procedurilor.

20. Afara de aceasta, judecatorul raportor Stela Procopciuc, este membru al
completelor de judecata speciale constituite pentru examinarea contestatiilor
depuse 1n temeiul Legii nr.26 din 10 martie 2022, Legii nr.65 din 30 martie 2023
si Legii nr. 252 din 17 august 2023, care se referd la evaluarea externd a
judecatorilor si procurorilor. De asemenea, judecatorul Stela Procopciuc
examineaza in prima instanta contestatiile depuse impotriva Consiliului Superior
al Magistraturii s1 Consiliului Superior al Procurorilor. Ultimele categorii de
cauze se examineaza in termen restrans si in sedinte de judecata cu participarea
partilor.

21. Completul de judecata subliniaza ca fixarea termenului pentru examinarea
admisibilitatii recursurilor presupune o planificare echilibratd in functie de
volumul total al cauzelor aflate in procedura completelor, dar si de necesitatea
studierii corespunzatoare a dosarului, in vederea asigurarii unei examinari
eficiente.

22. Avand in vedere situatia descrisa mai sus, tinand cont de provocarile cu
care se confruntd Curtea Suprema de Justitie, inclusiv sarcina sporitd de lucru
per judecator, Completul de judecata nu poate stabili un termen mai restrans dupa
cum solicita recurentul Serafim Codrean pentru examinarea cauzei in ordine de
recurs. La caz, urmatoarea sedintd pentru examinarea cauzei este stabilitd pentru
data de 01 aprilie 2026, adica peste 2 saptamani, fiind cel mai proxim termen.

23. Mai mult ca atat, dispozitiile articolul 192 alin.(2) din Codul procedura
civila in mod expres si imperativ enumera cauzele care se judeca de urgenta si
cu prioritate, iar prezenta cauza civila aflatd spre examinare, in ordine de recurs,
nu se incadreaza in categoria cauzelor prevazute de lege, care urmeaza a fi
solutionate cu celeritate obligatorie.

24. In asemenea circumstante, Completul de judecati considerd ci admiterea
cererii de accelerare nu este rationala.



25. Din motivele enuntate, in conformitate cu art.192 si art.269-270 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Serafim Codrean cu privire la accelerarea
procedurii de judecare in ordine de recurs a cauzei civile nr.2ra-1201/23.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



