CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

privind respingerea recursului

in cauza civila
[atco Alina vs. Asociatia Obsteascd ,,Casa Seniorilor”
cu privire la repararea prejudiciului moral,

impotriva Incheierii din 17 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-45/26
Nr. PIGD 2-25021710-01-2r-03022026)

Cererea de recurs impotriva incheierii instantei de apel, prin care s-a
respins cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, este
neintemeiata.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, jud. E. Culinca
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. V. Arhip, C. Rosca, N. Ghedrovici

19 martie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de catre Iatco

Alina,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
[on Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

La 14 februarie 2025, latco Alina a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Asociatiei Obstesti ,,Casa Seniorilor” cu privire la
repararea prejudiciului moral.

Prin hotdrarea din 30 iunie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

La 01 iulie 2025, latco Alina a depus cerere de apel impotriva
hotdrarii din 30 iunie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond,
cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 01 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
cererea de apel depusa de latco Alina s-a acceptat spre examinare.

La 11 decembrie 2025, latco Alina a depus cerere privind aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii, prin care s-a solicitat aplicarea
sechestrului pe contul bancar, bunurile mobile si imobile ale
Asociatiei Obstesti ,,Casa Seniorilor” in marime de 10 000 000 (zece
milioane) euro.

In sustinerea cererii s-a mentionat ci, paratul se eschiveazd pe
parcursul unei perioade indelungate de la executarea obligatiilor
stipulate In contractul de prestari servicii nr. 26 din 22 martie 2024,
demonstrand un comportament de rea-credintd la executarea
obligatiunilor contractuale, ceea ce impune necesitatea admiterii
cererii de asigurare a actiunii.

Apreciaza cd, asigurarea actiunii este necesara deoarece paratul
demonstreaza un comportament coruptional, plin de vicii, escrocherie
si viclenie, iar prin urmare considerd ca exista temeiuri rezonabile de a
crede ca paratul se va confrunta cu dificultati la executarea hotararii
judecatoresti.

Prin incheierea din 17 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
respins cererea inaintatd de Iatco Alina privind aplicarea masurilor de
asigurare a actiunii.



9. La 23 decembrie 2025, latco Alina a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 17 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand
admiterea acesteia, casarea Incheierii contestate cu emiterea unei noi
solutii de admitere a cererii in sensul formulat.

10. In sustinerea cererii de recurs au fost reiterate circumstantele invocate
in cererea de asigurare a actiunii.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 174 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) La cererea participantilor la proces, judecdtorul sau instanta dispune in
aceeasi zi aplicarea sau neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea
se admite in orice faza a procesului pina la etapa in care hotarirea judecatoreasca
devine definitiva, 1n cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibilad executarea hotaririi judecatoresti.”

12. Art. 177 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

(1) In cererea de asigurare a actiunii se indica motivele si circumstantele pentru
care se solicitd asigurarea actiunii.

(3) Judecatorul pronuntd o incheiere motivata privind asigurarea sau neasigurarea
actiunii.”

13. Art. 181 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila:

(1) Incheierea privind asigurarea sau neasigurarea actiunii poate fi atacatd cu
recurs.

(2) Daca incheierea de asigurare a actiunii a fost emisa fara stirea recurentului,
termenul de depunere a recursului se calculeazd din ziua in care persoana
interesata a aflat despre pronuntarea incheierii.

(3) Depunerea recursului impotriva incheierii de asigurare a actiunii nu suspenda
examinarea cauzei si executarea incheierii.

(4) Pentru solutionarea recursului impotriva incheierii de asigurare a actiunii sau
de respingere a cererii de asigurare a actiunii, instantei de recurs 1 se expediaza
copia dosarului, certificatd de instanfa care a emis Incheierea respectiva, daca
comunicarea nu se face prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor.”

14. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

15. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor”.

16. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:



17.

»Instanta de recurs, dupd ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in
drept:

a) sa respinga recursul si sd mentind incheierea.”
Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Decizia instantei de recurs emisda dupa examinarea recursului impotriva
incheierii ramine irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina
web a instantei la data emiterii.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca, recursul declarat de
catre latco Alina a fost Tnaintat in termen. Or, incheierea contestata a
fost emisa la 17 decembrie 2025 si comunicata la 19 decembrie 2025,
iar cererea de recurs a fost depusd la 23 decembrie 2025, adica in
interiorul termenului de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de
procedura civila.

Studiind actele dosarului, precum si argumentele recurentului invocate
in cererea de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie apreciazd ca, recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii contestate, din urmatoarele motive.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie atestd ca, la
emiterea incheierii din 17 decembrie 2025 instanta de apel a retinut ca,
argumentele invocate au un caracter declarativ si nu sunt sustinute
prin probe pertinente, concludente si admisibile, care sa demonstreze
existenta unui pericol real, actual si concret de imposibilitate a
executdrii unei eventuale hotarari judecatoresti favorabile apelantei.

Instanta de apel a subliniat cd, institutia asigurarii actiunii nu are
caracter sanctionator si nu poate fi utilizatd ca un instrument de
presiune asupra paratului sau ca o anticipare a solutiei asupra fondului
litigiului. Or, simplele suspiciuni, aprecieri subiective sau calificari
morale ale conduitei paratului, neconfirmate prin circumstante
factuale obiective (precum acte de Instrdinare a patrimoniului,
tentative de lichidare, insolvabilitate iminentd ori alte actiuni concrete
de sustragere de la executare), nu pot justifica aplicarea unor masuri
restrictive de drepturi patrimoniale.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, cererea de
aplicare a masurilor de asigurare a actiunii este neintemeiata, instanta
de apel a ajuns la concluzia de a respinge cererea inaintata de latco
Alina privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste ca, aceasta a fost



adoptatd in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si
cu aprecierea completd a tuturor circumstantelor relevante.

24. Instanta de recurs retine ca, solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea recuratd privind respingerea cererii de aplicare a masurilor
de asigurare a actiunii, este compatibild cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 §1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului, avand in vedere ca nu
a fost justificat riscul de imposibilitate a executdrii hotararii
judecatoresti definitive.

25. Prin urmare, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul
cd, incheierea instantei de apel este legala si Intemeiatd, iar
argumentele invocate de catre latco Alina sunt neintemeiate,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine incheierea
contestata, care face obiectul prezentului recurs.

26. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 424 alin. (2), art. 427 lit.
a), art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de catre latco Alina si mentine incheierea
din 17 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



