CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului
in cauza civila

CA ,,General Asigurari” SA vs. Mereacre Dmitrie

(incasarea in ordine de regres a despagubirii de asigurare)

impotriva incheierii din 6 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-49/26
NR. PIGD 2-22142065-01-2r-03022026)

Respingerea cererii de repunere in termenul de declarare a apelului, fara a fi analizate toate
circumstantele. Restituirea neintemeiata a cererii de apel In temeiul art. 369 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedura civila.

Judecatoria Hincesti, sediul laloveni, jud. N. Doroftei,
Curtea de Apel Centru, jud. M. Anton, D. Dulghieru, C. Rosca

19 martie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Mereacre Dmitrie,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 septembrie 2022, CA ,,General Asigurdari” SA a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Mereacre Dimitrie, privind Incasarea in ordine
de regres a despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 29 noiembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul
laloveni, s-a admis cererea de chemare 1n judecatd depusa de CA ,,General
Asigurari” SA Tmpotriva lui Mereacre Dimitrie, privind Incasarea in ordine de
regres a despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

3. La 24 ianuarie 2024, Dimitrie Mereacre a declarat apel impotriva hotararii
din 29 noiembrie 2023 a Judecdtoriei Hincesti, sediul laloveni, solicitind inclusiv
si repunerea in termenul de declarare a apelului.

4. Prin incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de repunere in termen §i s-a restituit cererea de apel declarata de Mereacre
Dimitrie ca fiind depusd in afara termenului legal.

5. Prin decizia din 26 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
cererea de recurs depusd de Mereacre Dimitrie. S-a casat integral incheierea din
28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau si s-a restituit cauza la Curtea de Apel
Centru, pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata, in acelasi
complet de judecata.

6. Prinincheierea din 6 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a respins cererea
de repunere in termen inaintata de Mereacre Dimitrie, s-a restituit cererea de apel
declarata de Mereacre Dimitrie ca fiind depusa Tnafara termenului legal, s-a Incetat
procedura in ordine de apel si s-a explicat ca nu se mai admite de a se adresa cu o
alta cerere de apel.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

7. La 25 ianuarie 2026, prin intermediul postei electronice, Mereacre Dimitrie
a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 6 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,
solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii si emiterea unei noi decizii prin
care sa fie solutionatd problema repunerii in termen, cu admiterea cererii de
repunere in termen a apelului.



ARGUMENTELE RECURSULUI

8. In motivarea recursului, Mereacre Dimitrie a sustinut cd incheierea Curtii
de Apel Centru din 6 mai 2025 este ilegald, neintemeiatd, nemotivata si
superficiala.

9. Recurentul a indicat ca instanta de apel a respins repetat cererea de repunere
in termenul de declarare a apelului, invocand argumente identice cu cele din prima
incheiere de restituire, care anterior a fost casatd de Curtea Suprema de Justitie
prin decizia din 26 februarie 2025.

10. De asemenea, a aratat ca, desi incheierea contestatd a fost pronuntata la 6
mai 2025, aceasta i-a fost comunicata abia la 23 ianuarie 2026, motiv pentru care
considera ca termenul de declarare a recursului incepe sa curga din 24 ianuarie
2026.

11. Cu referire la motivele ce tin de repunerea in termenul de declarare a
apelului, recurentul a mentionat ca in sedinta de judecatd din 23 noiembrie 2023,
la care a fost prezent, instanta de fond a dispus amanarea deliberarii si pronuntarii
hotararii pentru data de 29 decembrie 2023, fapt pe care acesta 1-a notat in agenda
personala si pe care il invoca ca fiind confirmat prin inregistrarea audio a sedintei.

12. Recurentul a aratat cd ulterior a constatat ca hotdrarea a fost pronuntata la
29 noiembrie 2023, iar pe portalul instantelor figura data de 29 decembrie 2023,
situatie pe care o calificd drept o eroare tehnicd a instantei, confirmata si prin
raspunsul acesteia.

13. In opinia recurentului, aceste circumstante demonstreaza ca a fost indus in
eroare cu privire la data pronuntarii hotérarii, ceea ce 1-a impiedicat, fara vina sa,
sd depuna apelul in termenul legal.

14. Totodata, recurentul a criticat faptul ca instanta de apel a considerat ca, fiind
avocat de profesie, acesta ar fi trebuit sd cunoasca faptul ca termenul maxim de
amanare a deliberdrii nu poate depasi 15 zile si cd ar fi trebuit sa prevada eroarea
instantei de fond.

15. In opinia recurentului, instanta de apel nu a indicat ce ar fi trebuit si
inteleagd acesta in situatia in care instanta a indicat expres data de 29 decembrie
2023 pentru pronuntarea hotararii.

16. De asemenea, recurentul a sustinut ca instanta de apel nu a examinat probele
anexate la cererea de repunere In termen, inclusiv Inregistrarea audio a sedintei din
23 noiembrie 2023, si in mod neintemeiat a retinut cd nu au fost prezentate probe
care sa justifice imposibilitatea depunerii apelului in termen.

17. In aceste conditii, recurentul considerd cd incheierea contestatd este
arbitrara si se bazeaza pe o apreciere vadit nerezonabila a probelor, fiind incalcat
dreptul sau de acces la justitie si dreptul la un recurs efectiv.



LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Curtea Supremd de Justitie examineazd recursurile declarate Tmpotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

19. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

20. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul Tmpotriva Incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

21. Art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
c¢) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie
problema respectiva.”

22. Art. 362 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea
prevazute de art.116.”

23. Art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: b) apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sd efectueze repunerea in termen”.

24. Art. 100 alin. (1), (1") din Codul de procedura civila:

,Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedurad se comunica participangilor
la proces si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciard. Cererea de chemare in judecata si actele
de procedura ale instantei de judecatd se comunicd autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor, la care acestia sint conectati prin adresa electronica indicata in cererea de
chemare in judecatd, in mandatul de avocat, In alte acte ce atestd utilizarea postei
electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

25. Art. 110 din Codul de procedura civila:



,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

26. Art. 111 alin. (1-3) din Codul de procedura civila:

,Actele de proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreascd. Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice,
datei comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ¢ se va produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea
actului de procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.”

27. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

28. Art.116 alin. (1)-(4) din Codul de procedura civila:

,Persoanele care, din motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se
depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se examineaza in
sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insd nu Tmpiedicd solutionarea repunerii in termen. La cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu
poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de
implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa
cunoasca incetarea motivelor care justifica depdsirea termenului de procedurd.”

MOTIVAREA INSTANTEI

29. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul mentioneaza
ca incheierea contestata a fost expediatd recurentului prin intermediul postei
electronice la 23 ianuarie 2026 (f.d.189), iar cererea de recurs a fost depusa la 25
ianuarie 2026, In termenul de 15 zile prevazut de art. 425 din Codul de procedura
civila.

30. Examinand recursul declarat, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca acesta este intemeiat si urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii
contestate si solutionarea problemei repunerii in termen de declarare a apelului,
din considerentele ce urmeaza.



31. Obiectul controlului in recurs il constituie incheierea din 6 mai 2025 a Curtii
de Apel Centru, prin care a fost respinsa cererea de repunere in termenul de
declarare a apelului si a fost restituit apelul declarat de Mereacre Dimitrie
impotriva hotdrarii din 29 noiembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul laloveni.

32. Potrivit art. 362 alin. (1) si art. 116 alin. (1) si (4) din Codul de procedura
civila, apelul se declara in termen de 30 de zile de la pronuntarea hotararii, iar
repunerea in termen este admisibild in cazul in care partea a fost impiedicata, din
motive Intemeiate, sd exercite actul de procedurd in termenul legal.

33. Din materialele cauzei rezultd ca, in sedinta de judecatd din 23 noiembrie
2023, instanta de fond a dispus amanarea deliberarii si pronuntarii hotararii pentru
data de 29 decembrie 2023, circumstanta consemnata in procesul-verbal al sedintei
si confirmatd prin inregistrarea audio a acesteia.

34. Totodata, hotararea instantei de fond a fost pronuntatd la data de 29
noiembrie 2023, fard ca partea sd fie informatd despre modificarea datei
pronuntarii.

35. Aceste circumstante au fost invocate de apelant in sustinerea cererii de
repunere in termen si au constituit obiectul controlului in recurs anterior, Curtea
Suprema de Justitie constatand prin decizia din 26 februarie 2025 necesitatea
examinarii efective a acestor argumente si probe de catre instanta de apel.

36. Cu toate acestea, din incheierea contestatd rezulta cd instanta de apel a
respins din nou cererea de repunere in termen, retindnd cd apelantul trebuia sa
cunoasca faptul ca aménarea deliberarii nu poate depasi termenul de 15 zile si ca,
in calitate de avocat, acesta trebuia sd manifeste diligenta necesara pentru a verifica
data pronuntarii hotararii.

37. Completul de judecata constatd insa ca o asemenea abordare nu reflecta
examinarea efectiva a circumstantelor invocate de apelant si nici analiza probelor
prezentate in sustinerea cererii de repunere in termen, instanta de apel limitandu-
se la reiterarea unor considerente de ordin general privind obligatia participantilor
la proces de a manifesta diligentd in exercitarea drepturilor procedurale.

38. Or, institutia repunerii in termen presupune verificarea concretd a
imprejurarilor care au determinat depasirea termenului procedural si aprecierea
acestora prin prisma probelor prezentate de parte, inclusiv a eventualelor erori sau
omisiuni imputabile instantei de judecata, In masura In care acestea au influentat
exercitarea dreptului la cale de atac.

39. In speta, instanta de apel nu a analizat in mod efectiv circumstanta indicarii
datei de 29 decembrie 2023 pentru pronuntarea hotdrarii si nici consecintele
pronuntdrii acesteia la o data anterioara, fara informarea partii, desi aceste aspecte
au fost evidentiate in decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 februarie 2025 si
trebuiau examinate la rejudecarea cererii de repunere in termen.

40. Completul de judecata retine ca instanta investita cu rejudecarea problemei
este tinutd sa respecte considerentele si dezlegarile de drept date prin decizia de



casare. Neexecutarea acestora sau examinarea formald a circumstantelor indicate
de instanta de recurs conduce la adoptarea unei solutii neconforme cu exigentele
unui proces echitabil.

41. In aceste conditii, Completul constati ci solutia Curtii de Apel Centru de
respingere a cererii de repunere 1n termen si de restituire a apelului a fost adoptata
cu aplicarea gresita a dispozitiilor art. 116 din Codul de procedura civild, instanta
de apel neexecutand in mod efectiv considerentele obligatorii ale deciziei de casare
pronuntate anterior de Curtea Suprema de Justitie si neprocedand la examinarea
reald a cererii de repunere in termen.

42. Prin urmare, avand in vedere circumstantele retinute si probele administrate
in cauza, Completul de judecata constata ca indicarea datei de 29 decembrie 2023
pentru pronuntarea hotararii, urmata de pronuntarea acesteia la o data anterioara,
fara informarea partii, constituie o imprejurare obiectivd de natura sd induca in
eroare apelantul si sd justifice depdsirea termenului de declarare a apelului.

43. In aceste conditii, Completul de judecati retine ca sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 116 din Codul de procedura civild pentru repunerea in termen, iar
in temeiul art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila, recursul urmeaza a fi admis,
incheierea contestatd casata, cu solutionarea in fond a problemei repunerii in
termen de declarare a apelului.

44. In conformitate cu art. 427 lit. c), art. 428 alin. (1) din Codul de procedura
civila
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Mereacre Dimitrie.

Caseaza integral incheierea din 6 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, emisa in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de CA ,,General
Asigurari” SA Tmpotriva lui Mereacre Dimitrie, privind incasarea in ordine de
regres a despagubirii de asigurare si compensarea cheltuielilor de judecata.

Admite cererea de repunere in termenul de declarare a apelului formulata de
Mereacre Dimitrie.

Se repune Mereacre Dimitrie in termenul de declare a apelului impotriva
hotararii din 29 noiembrie 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni.

Trimite cauza Curtii de Apel Centru, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



