CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind inadmisibilitatea recursului

in cauza civila
BC ,,Banca Sociald” SA (in proces de lichidare) vs. SA ,,INLAC”
cu privire la incasarea datoriet,

impotriva deciziei din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti,

(Dosarul nr. 2rac-130/23
NR. PIGD 2-21071872-01-2rac-06072023)

Inadmisibilitatea recursului care nu se incadreaza in temeiul prevazut la art.
432 alin. (2) — (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 0Ol
septembrie 2023), or, instanta de apel a aplicat si interpretat corect legea
materiala si procedurala.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecdtoria Edinet, sediul Central, jud. G. Birsan
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu

25 martie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
catre SA ,,INLAC”,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,

Gheorghe Stratulat,

[on Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 mai 2021, BC,Banca Sociala” SA (in proces de lichidare) a depus
cerere de chemare in judecata Tmpotriva SA ,INLAC” cu privire la
incasarea datoriei.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati s-a mentionat ci, prin
hotdrarea nr. 2i-316/2015 din 25 septembrie 2015 a Curtii de Apel Balti,
s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta SA ,,INLAC”, cu
numirea in calitate de administrator al insolvabilitdtii a administratorului
autorizat Bostan Nicolae.

3. Evidentiaza ca, creditorul BC ,,Banca Sociald” SA a fost validat in tabelul
de creante cu suma de 20 724 119,47 lei, la rangul garantat, fiind unicul
creditor din acest rang, iar in privinta creantei respective nu au fost depuse
careva contestatii. Astfel, consemnarea judecatorului in tabelul definitiv
consolidat al creantelor are efectul unei hotarari judecatoresti definitive si
irevocabile pentru toate creantele validate, iar potrivit procedurii civile,
faptele stabilite printr-o hotarare judecatoreasca irevocabild intr-o cauza
civila solutionatd anterior in instantd de drept comun sau in instantd
specializatd sunt obligatorii pentru instanta care judeca cauza si nu se cer
a fi dovedite din nou.

4. Sustine ca, la 12 mai 2016, la adunarea creditorilor SA ,,INLAC”, la
propunerea administratorul insolvabilitdtii Bostan Nicolae, a fost votata
aprobarea planului de restructurare a SA ,,INLAC”.

5. Precizeaza ca, in baza incheierii din 25 iunie 2016 a Curtii de Apel Balti,
a fost confirmat planul procedurii de restructurare si a fost aplicata
procedura planului fata de SA ,,INLAC”.

6. Noteaza cd, potrivit planului aplicat in privinta SA ,,INLAC”, creanta
creditorului BC ,,Banca Sociald” SA, urma sa fie achitata in volum deplin,
in cuantum de 100%, din contul activitatii sale operationale, din contul
valorificdrii activelor, precum si din contul creantelor pe termen scurt fata
de agentii economici, $.a.

7. Invoca faptul ca, creanta BC ,,Banca Sociald” SA (in proces de lichidare),
pana in prezent nu a fost stinsa integral.
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Precizeaza ca, pe parcursul procedurii de realizare a planului, au fost
rambursate catre creditorul BC ,Banca Sociala” SA (in proces de
lichidare), datoria in cuantum de doar 15 869 045,02 lei, inclusiv: 781 023
lei — dobanda conform contractelor de credit; 14 945 522,02 lei — soldul
creditelor; 142 500 lei — retinerile onorariului de succes, efectuate de
administratorul  autorizat Bostan Nicolae, care potrivit Legii
insolvabilitatii (art. 70 alin. 7), se plateste din contul creditorilor.

Mentioneaza ca, administratorul autorizat Bostan Nicolae a transferat pe
contul Bancii sumele cu retinerea onorariului de succes in cuantum de 5%,
aprobat in plan la adunarea creditorilor din 12.05.2016, pentru platile din
datile: 14.09.2016, 21.10.2016, 27.01.2017, 03.02.2017, 31.03.2017,
28.11.2018 51 21.12.2018.

Evidentiaza ca, la 26 august 2020, prin hotararea Judecatoriei Edinet,
sediul Central, s-a Incetat supravegherea debitorului SA ,,INLAC”, cu
incetarea procedurii de insolvabilitate n privinta acestuia.

Precizeaza ca, in continutul hotararii integrale este expres mentionat ca,
conform materialelor dosarului de insolvabilitate, in ceea ce tine de
realizarea planului s-a constatat cd pand la momentul actual debitorul si-a
executat obligatiile financiare asumate, potrivit planului de restructurare
acceptat de creditori, cu exceptia creantelor creditorului garantat, in partea
ce tine de executarea creantelor din contul activelor gajate in suma de
5373 996,97 lei.

Astfel, datoria certa si exigibila a SA ,,INLAC” fata de BC ,,Banca
Sociala” SA (in proces de lichidare), constituie suma totala de
4 855 074,45 lei, conform contractelor de credit nr. 22/2010 din
19.05.2010, nr. 22/2012 din 29.06.2012, nr. 9/2013 din 19.03.2013, nr.
29/2013 din 12.08/2013, nr. 40/2013 din 28.11.2013.

Noteaza ca, la 24 februarie 2021, Banca i-a expediat paratului notificarea
nr. 2530-98/247, prin care 1-a comunicat existenta datoriilor la contractele
de credit nr. 22/2010 din 19.05.2010, nr. 22/2012 din 29.06.2012. nr.
9/2013 din 19.03.2013. nr. 29/2013 din 12.08.2013, nr. 40/2013 din
28.11.2013, nr. 15/2014 din 12.09.2014 si i-a acordat un termen de 15 zile
pentru achitarea tuturor platilor debitoare fata de Banca. Notificarea
respectiva a fost receptionata de catre SA ,,INLAC” la 11 martie 2021.

Insa, nici pana in prezent paratul nu a raspuns la reclamatie, desi termenul
acordat a expirat.

Avand 1n vedere circumstantele de fapt expuse, in temeiul art. 512-517,
867-874, 1236, 1243 din Codul civil, s-a solicitat incasarea datoriei in
suma de 4 855 074,45 lei.

La 05 august 2021, SA ,INLAC” a depus cerere cu privire la incetarea
procesului in temeiul art. 265 lit. b) din Codul de procedura civila.



17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Prin incheierea din 30 septembrie 2021, s-a admis cererea
administratorului autorizat al SA ,,INLAC”, Angheluta Gheorghe, privind
incetarea procesului.

Prin decizia din 15 decembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, s-a casat
integral incheierea din 30 septembrie 2021 a Judecatoriei Edinet, sediul
Central, cu remiterea cauzei la rejudecare in aceeasi instanta.

Prin incheierea din 15 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, s-
a respins ca neintemeiatd cererea depusd de reprezentantul paratului SA
»INLAC”, Buhnaci Tudor, la 07 iunie 2022 privind incetarea procesului
in temeitul art. 265 lit. b) din Codul de procedura civila.

Prin hotararea din 15 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare 1n judecata Tnaintata de BC ,,Banca Sociald” SA
in proces de lichidare catre SA ,,INLAC” privind incasarea datoriei si s-a
incasat de la SA ,,INLAC” in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA in proces
de lichidare datoria in suma de 4 855 074,45 lei. Totodata, s-a incasat de
la SA ,,INLAC” in beneficiul Statului taxa de stat in suma de 50 000 lei.

La 20 iunie 2022, SA ,,INLAC”, reprezentatd de avocatul Buhnaci Tudor,
a depus cerere de apel (nemotivatd) impotriva hotararii din 15 tunie 2022
a Judecatoriei Edinet, sediul Central, iar la 13 octombrie 2022 a depus
cerere de apel (motivatd), prin care s-a solicitat casarea hotararii din 15
iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central si a incheierii din 15 iunie
2022 a aceleiasi instantei, cu incetarea procesului.

Prin decizia din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a respins apelul
declarat de SA ,INLAC”, reprezentata de avocatul Buhnaci Tudor
impotriva hotararii din 15 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central
si impotriva incheierii din 15 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul
Central, fiind mentinute hotararea si incheierea din 15 iunie 2022 a
Judecatoriei Edinet, sediul Central, pronuntate in cauza civild la cererea
de chemare in judecatda depusa de BC ,,Banca Sociala” SA, in proces de
lichidare, catre SA ,,INLAC” privind incasarea datoriei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat cu certitudine ca SA
,INLAC” a beneficiat de credite acordate de BC ,,.Banca Sociala” SA,
confirmand aceasta prin semnarea contractelor si al acordurilor aditionale,
dar nu si-a executat integral obligatiile contractuale de plata la timp.
Existenta datoriei a fost confirmata in sedinta instantei de apel si de cétre
reprezentantul apelantului SA ,,INLAC”, care insd nu a putut explica din
ce considerent datoria nu este stinsa de catre apelant.

Astfel, Colegiul civil al Curtii de Apel Balti a sustinut solutia primei
instante precum ca actiunea inaintatd urmeaza a fi admisa, deoarece s-a
constat cd SA ,,INLAC” detine fatd de BC ,,Banca Sociald” SA, datorie

existentd si neachitata.
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Cu referire la argumentul apelantului precum ca, asupra creantei in
marime de 4 855 074,45 lei exista deja o hotarare judecatoreasca definitiva
si irevocabild, suma data fiind validatd in cadrul procesului de
insolvabilitate a SA ,,INLAC” conform tabelului definitiv al creantelor,
care potrivit art. 143 alin. (8) din Legea insolvabilitatii are efectul unei
hotarari judecatoresti definitive si irevocabile, iar in temeiul art. 265 lit. b)
al Codului de procedura civild instanta de judecata era obligata sd dispuna
incetarea procesului in cauza dedusa judecatii, instanta de apel a retinut
urmatoarele.

In conformitate cu prevederile art. 143 alin. (8) din Legea insolvabilitatii,
consemnarea judecatorului in tabelul definitiv consolidat al creantelor are
efectul unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile pentru toate
creantele validate, conform valorii si rangului lor, precum si pentru
debitor, administrator/lichidator si pentru toti creditorii chirografar si
creditorii garantati.

Instanta de apel a reiterat ca, intimatul/creditorul BC ,,Banca Sociala” SA
a fost validat in tabelul de creante cu suma de 20 724 119,47 lei, la rangul
garantat, fiind unicul creditor din acest rang.

Potrivit art. 208 alin. (1) al Legii insolvabilitdtii, dupa confirmarea
planului procedurii de restructurare, activitatea debitorului se
restructureaza tn modul corespunzator. Creantele si drepturile creditorilor
si ale celorlalte parti interesate sant modificate conform prevederilor
planului.

Instanta de apel a notat ca, potrivit planului de restructurare aplicat in
privinta debitorului SA ,,INLAC”, aprobat prin hotdrarea din 25 iunie
2016 a Curtii de Apel Balti, s-a confirmat creanta bancii in calitate de
creditor garantat n suma de 20 724 119,47 lei, care urma a fi achitata de
catre debitor in cuantum de 100%.

Instanta de apel a stabilit cu certitudine ca, prin hotararea din 26 august
2020 a Judecdtoriei Edinet, sediul Central, s-a constatat ca pana la
momentul pronuntdrii hotararii, debitorul SA ,,INLAC” si-a executat
obligatiile financiare asumate potrivit planului de restructurare acceptat de
catre creditori cu exceptia creantelor creditorului garantat BC ,,Banca
Sociala” SA in proces de insolvabilitate in partea ce tine de executarea
creantelor din contul activelor gajate in suma de 5 373 996,97 lei.

Totodata, potrivit hotararii instantei de insolvabilitate din 26 august 2020,
debitorul SA ,,INLAC” a fost degrevat de achitarea diferentei dintre suma
inclusd/validatd in tabelul creantelor si suma prevazutd in planul de
restructurare, in partea creditorilor cdror creanta a fost executata integral
conform planului, pe cand in privinta BC ,,Banca Sociald” SA, in plan era
prevazuta expres achitarea integrald a datoriei de catre debitorul SA
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»~INLAC”, care insa nu a fost stinsd integral, circumstanta regasita si
expusd in motivarea hotararii instantei de insolvabilitate.

Astfel, Colegiul civil al Curtii de Apel Balti a mentionat ca, odatd cu
incetarea procedurii de insolvabilitate in privinta SA ,,INLAC”, a Incetat
si executarea procesului de restituire silitd a datoriei stabilitd in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului SA ,,INLAC”
in proces de insolvabilitate, or, consemnarea judecdtorului in tabelul
definitiv consolidat al creantelor are efectul unei hotédrari judecatoresti
definitive si irevocabile doar pentru debitor, administrator/lichidator si
pentru toti creditorii chirografar si creditorii garantati. Respectiv, creanta
validata poate fi executata doar in cadrul procesului de insolvabilitate, iar
argumentele apelantului precum ca de la ultimul in cazul admiterii
prezentei actiuni se va Incasa dublu aceiasi suma, nu corespunde realitatii,
or, creanta validatd poate fi stinsd din patrimoniul debitorului doar prin
intermediul administratorului de insolvabilitate care se numeste doar in
cazul intrarii debitorului Tn proces de insolvabilitate, ce nu corespunde
cazului din speta.

In sustinerea acestei concluzii instanta de apel a retinut faptul ci, creanta
validatd in cadrul procesului de insolvabilitate nu se regdseste in lista
documentelor executorii ce se executd conform normelor stabilite de
Codul de executare (art. 11 din Codul de executare), respectiv creditorul
nu dispune de o alta cale legala (in cazul in care debitorul nu isi executa
benevol obligatiile contractuale asumate) de a-si apara drepturile in
calitate de creditor decat sd se adreseze in instantd judecdtoreasca in
procedura contencioasa.

in contextul celor invocate Colegiul civil al Curtii de Apel Bilti a
mentionat ca, Tn prezenta actiune nu sunt aplicabile prevederile art. 265
lit. b) al Codului de procedura civila coroborate cu art. 143 alin. (8) a Legii
insolvabilitatii, or, paratul/apelant SA ,,INLAC” la momentul inaintarii
cererii de chemare in judecata nu se afla in proces de insolvabilitate.

Cu referire la presupusele incalcari procedurale la emiterea incheierii din
15 iunie 2022, prin care s-a respins cererea de Incetare a procesului,
instanta de apel a retinut prevederile art. 185 alin. (1) din Codul de
procedura civild, potrivit carora judecatorul, in faza de pregatire a cauzei
pentru dezbateri judiciare, Indeplineste urmatoarele acte: q) solutioneaza
cererile participantilor la proces privind incetarea procesului sau scoaterea
cererii de pe rol.

Audiind inregistrarea audio a sedintelor de judecatd din 07 iunie 2022 si
15 1unie 2022, instanta de apel a constatat cd, instanta a examinat cererea
privind Tncetarea procesului in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri
judiciare, oferindu-i partilor posibilitatea sa se expuna asupra acesteia si a
emis incheierea dupa retragerea in camera de deliberare. Astfel, careva
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incalcdri a drepturilor procedurale ale partilor/participantilor la proces de
catre prima instanta nu au fost admise.

Prin urmare, Colegiul civil al Curtii de Apel Balti a conchis de a respinge
apelul depus de SA ,INLAC”, reprezentata de avocatul Buhnaci Tudor
impotriva incheierii din 15 iunie 2022 si hotararii din 15 iunie 2022 a
Judecatoriei Edinet, sediul Central.

La 09 martie 2023, SA ,,INLAC”, reprezentatd de avocatul Buhnaci Tudor
a depus in adresa Curtii Supreme de Justitie cerere de recurs Tmpotriva
deciziei din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a solicitat
casarea deciziei din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, hotararii din
15 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Central si incheierii din 15
tunie 2022 a Judecdtoriei Edinet, sediul Central, cu Incetarea procesului in
temeiul art. 265 lit. b) din Codul de procedura civila.

In motivarea recursului au fost reiterate circumstantele invocate anterior
la examinarea cauzei in prima instanta si instanta de apel.

Suplimentar s-a invocat faptul ca, actele de dispozitie a instantelor ierarhic
inferioare contestate Incdlca principiul securitdtii raporturilor juridice si
puterea lucrului judecat.

In drept, s-au invocat prevederile art. 25 alin. (1) — (3), art. 26 alin. (1) —
(2), art. 265 lit. b), art. 432 alin. (2) lit. a) si alin. (4), art. 445 alin. (1) lit.
d) din Codul de procedura civila, art. 141 alin. (1) si art. 143 alin. (8) din
Legea insolvabilitatii.

Pe parcurs, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului

copia recursului depus de catre SA ,,INLAC”, fiindu-i explicat dreptul de
a depune referinta la recursul declarat.

La 14 1ulie 2023 si 24 iulie 2023, BC ,,.Banca Sociald” SA (in proces de
lichidare) a receptionat corespondenta, iar la 10 august 2023 a depus
referinta, prin care s-a solicitat declararea recursului ca fiind inadmisibil.

LEGISLATIA RELEVANTA

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care
au intrat in vigoare la 01 septembrie 2023.

Art. XTI alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative, prevede ca:

,»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrdrii In vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.”

Din sensul normei de drept citate supra rezulta ca, legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
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exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in vigoare a prezentei legi.
Recursul declarat de catre SA ,,INLAC” a fost depus pana la data intrarii
in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, motiv pentru care va fi
examinat Tn baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sint obligati sa se foloseascad cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicdrii hotdririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.”

Art. 432 alin. (1) — (5) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la
01 septembrie 2023):

,»(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care
se invocd incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost Incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata,

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionala;

¢) a interpretat In mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) 1n judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) 1In dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotérirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare
a recursului doar In cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.
(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.”

Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023):

,,Cererea de recurs se considerd inadmisibild 1n cazul in care:
a) recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).”
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MOTIVAREA INSTANTEI

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, recursul declarat de catre SA
»INLAC” a fost inaintat in termen. Or, decizia integrala din 28 februarie
2023 a Curtii de Apel Balti i-a fost comunicatd avocatului recurentului
prin intermediul postei electronice la 19 mai 2023, iar cererea de recurs a
fost depusa anterior, la 09 martie 2023, adica cu respectarea termenului de
2 luni, prevazut de art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
au fost operate modificari in Codul de procedura civild, care au intrat in
vigoare la 01 septembrie 2023.

Astfel, procedura admisibilitatii recursului va consta in verificarea
existentei unuia din temeiurile prevazute la art. 433 din Codul de
procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului — 09 martie 2023.

Din analiza recursului declarat de catre SA ,,INLAC” rezultd ca, drept
temei de admisibilitate au fost invocate prevederile art. 432 alin. (2) lit. a)
din Codul de procedurd civila, precum ca instanta judecatoreasca nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, urmeaza
a se face distinctie Intre tabele de creante.

Conform art. 2 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 (in
vigoare la data validarii creantelor — 30 noiembrie 2015), in sensul
prezentei legi, urmatoarele notiuni principale semnifica:

e tabel preliminar de creante — tabel care cuprinde creantele nascute
inainte de perioada de observatie, inregistrate de administratorul
provizoriu in urma verificarii lor, suma solicitata de creditor, suma
acceptatd si rangul de prioritate;

o tabel definitiv de creante — tabel care cuprinde creantele asupra
patrimoniului debitorului la data deschiderii procedurii, inclusiv
cele acceptate in tabelul preliminar, precum si creantele admise in
urma solutionarii contestatiilor, suma solicitatd, suma admisa si
rangul de prioritate;

e tabel definitiv consolidat — tabel care cuprinde totalitatea creantelor
ce figureaza ca fiind admise in tabelul definitiv de creante, precum
si creantele rezultate Tn urma solutionarii contestatiilor.

Conform art. 143 alin. (7), (8) si (9) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012:
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(7) In urma verificarii tabelului de creante definitiv si a materialelor din
dosar, cu audierea administratorului/lichidatorului, judecatorul instantei
de insolvabilitate va valida creantele incluse in tabel si necontestate de
creditori semnind in rubrica ”Validat” in dreptul fiecarei creante trecute in
tabel de administrator/lichidator. In cazul depunerii contestatiilor,
judecatorul va semna in rubrica ”Contestat” in dreptul creantei contestate
si va consemna personal cu cifre in rubrica ”Creante cu titlu provizoriu”
suma creantei pe care o admite cu titlu provizoriu pe perioada examinarii
contestatiei. Judecatorul va mentiona in tabel §i persoana care a depus
contestatia. Mentiunile respective vor fi trecute pe cambii si pe alte titluri
de creante.

(8) Consemnarea judecatorului in tabelul definitiv consolidat al creantelor
are efectul unei hotariri judecatoresti definitive si irevocabile pentru toate
creantele validate, conform valorii §i rangului lor, precum si pentru
debitor, administrator/lichidator si pentru toti creditorii chirografari si
creditorii garantati. Dupa validarea creantelor din tabelul definitiv, numai
titularii creantelor consemnate in tabel pot sa participe la votul planului de
restructurare sau la orice repartitie de sume, in caz de faliment etc.

(9) Dupa ce toate contestatiile la creantele consemnate in tabelul definitiv
au fost solutionate, administratorul insolvabilititii/lichidatorul va
inregistra de indatd in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv
consolidat al tuturor creantelor Tmpotriva patrimoniului debitorului.
Tabelul definitiv consolidat va cuprinde totalitatea creantelor ce figureaza
ca fiind admise in tabelul definitiv al creantelor si cele rezultate Tn urma
solutionarii contestatiilor la tabelul definitiv.

Prin prisma normelor de drept evidentiate supra rezultd ca, tabelul
definitiv de creante nu este echivalentul tabelului definitiv consolidat,
fiecare din acestea fiind intocmit si prezentat la etapa corespunzatoare a
procesului de insolvabilitate.

Respectiv, consemnarea judecdtorului in tabelul definitiv de creante
produce efecte diferite decat consemnarea judecatorului in tabelul
definitiv consolidat al tuturor creantelor impotriva patrimoniului
debitorului.

La caz, la actele dosarului a fost anexat tabelul definitiv de creante, vis a
vis de efectele cdruia recurentul formuleaza obiectii.

Insa, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
consemnarea judecatorului in tabelul definitiv de creante nu are efectul
unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile, dupa cum se pretinde,
efectul respectiv fiind atribuit consemndrii judecatorului in tabelul
definitiv consolidat al creantelor.

Prin urmare, puterea lucrului judecat nu este incidenta la caz, iar retinerea
argumentelor recurentului este de naturda sa aduca atingere dreptului de
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proprietate al BC ,,Banca Sociald” SA, garantat de art. 1 Protocol 1 la
Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Or, dupd cum s-a constat,
creanta incasatd in cadrul prezentului proces de judecatd nu a fost stinsa
in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta SA ,,INLAC”.

Subsecvent, prin prisma temeiurilor invocate in sustinerea recursului,
Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie nu a stabilit ca
normele de drept material sau procedural au fost incédlcate sau aplicate
eronat de catre Curtea de Apel Balti la emiterea deciziei din 28 februarie
2023.

De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu a
stabilit admiterea de catre instantele ierarhic inferioare a altor incalcari
decat cele indicate la alin. (3) al art. 432 din Codul de procedura civild, ca
aprecierea probelor de catre instanta de apel a fost arbitrara si nici nu a
identificat alte erori, care au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Totodatd, instanta de recurs nu a stabilit cd normele aplicate suscitd
indoieli la aplicare sau ca instanta de apel, aplicand normele respective, ar
fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

De altfel, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sd ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta
in mod direct starea de lucruri.

in speti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneazi
ca, recursul formulat contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost
supuse controlului de temeinicie si legalitate de catre instanta de apel, care
a dat acestora o apreciere corespunzatoare.

In consecinta, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 §1 al Conventiei.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca, argumentele invocate de catre SA ,,INLAC” nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatda a normelor de drept material sau procedural, si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

in aceste circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul declarat de catre SA ,,INLAC” impotriva
deciziei din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti, ca fiind inadmisibil.
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73. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) s1(2), art.
433 lit. a) din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii
recursului, art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de catre SA ,,INLAC” impotriva
deciziei din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Oxana Parfeni
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu
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