CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,DFM”,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,DFM” impotriva
Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova

(anularea partiala a actului administrativ individual defavorabil)

impotriva incheierii din 22 ianuarie 2026 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 3r-56/26
NR. PIGD 2-24046794-01-3r-13022026)

Recursul declarat impotriva incheierii prin care s-a solutionat cererea de stramutare
a cauzei de contencios administrativ nu se supune niciunei cdi de atac. Art. 198
alin. (3) Cod administrativ.

Instanta de apel: Gh. Mira, A. Bostan, N. Ghedrovici,

1 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor recursului depus de administratorul S.R.L.
»DFM”, Minayev Andry.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 aprilie 2024 S.R.L. ,DFM” a depus actiune in contencios
administrativ impotriva Serviciului de informatii si Securitate al Republicii
Moldova cu privire la anularea ordinului nr.2 din 25 ianuarie 2024 in parte ce tine
de includerea S.R.L. ,,DFM” in Anexa nr.6, persoane juridice precum si a deciziel
adoptata in procedura prealabila.

2. La 15 decembrie 2025, prin intermediul postei electronice, administratorul
S.R.L. ,DFM”, Minayev Andriy a depus cerere, in temeiul art. 198 Cod
administrativ, prin care a solicitat stramutarea cauzei pentru examinarea actiunii in
contencios administrativ de la Judecatoria Chisinau la o alta instantd de judecata
de acelasi grad.

3. Prin incheierea din 22 ianuarie 2026, Curtea de Apel Centru a respins
cererea inaintatd de administratorul S.R.L. ,,DFM”, Minayev Andriy cu privire la
stramutarea cauzei de la Judecatoria Chisindu, sediul Riscani la o alta instanta
judecatoreasca de acelasi grad.

4. Totodata, cauza de contencios administrativ, initiatd in temeiul actiunii
formulate de S.R.L. ,,DFM” impotriva Serviciului de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova, avand ca obiect anularea partiala a unui act administrativ
individual defavorabil, a fost remisa spre examinare Judecatoriei Chisindu (sediul
Riscani).

5. La 10 februarie 2026, administratorul S.R.L. ,,DFM”, Minayev Andriy, a
declarat recurs impotriva incheierii din 22 ianuarie 2026 a Curtii de Apel Centru,
solicitand casarea acesteia si pronuntarea unei noi solutii prin care sd fie admisa
cererea de stramutare a cauzei de contencios administrativ, pornitd la actiunea
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,DFM” impotriva Serviciului de Informatii si
Securitate al Republicii Moldova, de la Judecatoria Chisindu, sediul Riscani la o
alta instantd judecatoreasca de acelasi grad.

6. In motivarea recursului a indicat ci, dosarul nr. 3-2609/2024 (2-24046794-
12-3-29042024) se afla in examinarea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, iar
cererea de strdmutare a fost formulatd in considerarea existentei unor indoieli
rezonabile privind obiectivitatea si impartialitatea instantei.



7. A sustinut ca institutia strdmutarii are ca finalitate asigurarea solutionarii
obiective, rapide si complete a cauzei, precum si desfasurarea normald a
procesului, 1ar aparitia unor suspiciuni privind impartialitatea instantei este de
naturd sa afecteze increderea justitiabilului 1n actul de justitie.

8. Prin incheierea contestata, Curtea de Apel Centru a respins cererea de
stramutare, retindnd cd motivele invocate nu sunt sustinute prin probe.

9. Reprezentantul recurentei a invocat ca aceastd concluzie este rezultatul unei
interpretdri formaliste a normelor legale, intrucat instanta de apel nu a analizat
efectiv circumstantele invocate si impactul acestora asupra dreptului la un proces
echitabil.

10. In sustinerea recursului, a mentionat ci, potrivit jurisprudentei Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, impartialitatea instantei trebuie apreciata atit sub
aspect subiectiv, cat si obiectiv, fiind suficient ca un observator obiectiv sd constate
existenta unor dubii legitime. Or, in cauzd, modul de desfasurare a procedurilor
judiciare ar fi generat o asemenea perceptie, fara ca aceste aspecte sa fie examinate
in mod concret de instanta de apel, care s-a limitat la consideratii generale privind
independenta judecatorilor.

11. Totodata, a sustinut ca instanta de apel nu a avut in vedere ca art. 6 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului impune nu doar existenta
impartialitdtii reale, ci si aparenta acesteia din perspectiva justitiabilului,
increderea publicului in justitie constituind un element esential al statului de drept.
Prin respingerea cererii fard o examinare efectiva a circumstantelor invocate, au
fost restranse nejustificat garantiile procesului echitabil si s-a interpretat in mod
limitativ institutia stramutarii, contrar scopului acesteia.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Art. 241 alin. (1) si (3) Cod administrativ releva ca:

»Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotdrare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

»Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplicd corespunzator
prevederile cap. III din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta
altceva.”

13. Art. 242 din Codul administrativ releva ca:

,Recursul Tmpotriva Incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea Incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic.”

14. Art. art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

15. Art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, reglementeaza ca:



»Examinand recursul Tmpotriva Incheierii judecdtoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: a) declara recursul inadmisibil.”

16. Art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, prevede ca:

»Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva Incheierilor judecatoresti fara
sedintd de judecata. Daca considerad necesar, instanta competentd poate cita participantii
la proces.”

17. Art. 198 alin. (3) din Codul administrativ:

»Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cdnd, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Examinand recursul depus, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
motive.

19. Cu referire la situatia din spetd, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie a retinut din continutul recursului ca recurenta, S.R.L. ,DFM”, prin
administratorul Minayev Andriy, manifestd dezacordul cu incheierea din 22
ianuarie 2026 a Curtii de Apel Centru, prin care s-a respins cererea de stramutare
a cauzei de contencios administrativ, adoptatda in cadrul examindrii actiunii
formulate de S.R.L. ,,DFM” impotriva Serviciului de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova, avand ca obiect anularea partiala a unui act administrativ
individual defavorabil.

20. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd cad legislatia
nationald nu prevede o cale de atac impotriva Incheierii prin care s-a solutionat
cererea de stramutare a cauzei de contencios administrativ, aceasta fiind, potrivit
legii, definitiva si nesusceptibild de recurs, ceea ce face imposibild contestarea
acesteia prin intermediul unui recurs.

21. Or, potrivit art. 198 alin. (3) din Codul administrativ, instanta ierarhic
superioarda decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs, asupra cererii de
stramutare a actiunii in contencios administrativ, ceea ce exclude in mod expres
posibilitatea exercitdrii unei cai de atac impotriva unei asemenea incheieri.

22. Prin urmare, completul de judecata retine cd incheierea din 22 ianuarie 2026
a Curtii de Apel Centru, prin care s-a respins cererea de strdmutare a cauzei de
contencios administrativ, nu poate fi supusd recursului, in conformitate cu
dispozitiile legale in vigoare.

23. Astfel, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
administratorul S.R.L. ,,DFM”, Minayev Andriy, a declarat in mod nejustificat un
recurs impotriva incheierii din 22 ianuarie 2026 a Curtii de Apel Centru, care, in
conformitate cu prevederile art. 198 alin. (3) din Codul administrativ, nu este
supusa niciunei cai de atac.



24. Prin urmare, instanta de recurs nu poate examina temeinicia incheierii
contestate prin prisma argumentelor prezentate in recurs, intrucat acesta a fost
declarat impotriva unei incheieri care, conform legii, nu este susceptibila de recurs.

25. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca legiuitorul
a stabilit Tn mod expres categoriile de acte judecatoresti care pot fi supuse
recursului, precum si procedura si instantele competente sd efectueze controlul
judiciar, asigurand astfel conformitatea cu standardele procedurale relevante
prevazute de articolul 6 paragraful 1 din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale.

26. O astfel de reglementare juridica se incadreaza pe deplin in marja de
apreciere conferitd autoritatilor statale pentru configurarea cadrului intern
aplicabil.

27. Avand in vedere cele mentionate, completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie decide sa declare inadmisibil recursul depus de administratorul S.R.L.
»DFM”, Minayev Andry, ca fiind formulat impotriva unei incheieri care, potrivit
legii, nu poate fi atacata prin recurs.

28. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 230 si 243 alin. (1) lit. a) din
Codul administrativ.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declarad inadmisibil recursul depus de administratorul S.R.L. ,,DFM”, Minayev
Andry.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecdtori Gheorghe Stratulat

Ton Munteanu



