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Examinéand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul lon Balanuta, in
interesele Vioricai Cazac,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 21 august 2024, Viorica Cazac a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Flex Financial” Societate cu
Raspundere Limitata privind constatarea ineficientei clauzelor contractuale.

2. Prin hotararea din 19 februarie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins actiunea depusa de Viorica Cazac.

3. La 26 februarie 2025, avocatul Ion Balanuta, in interesele Vioricai Cazac, a
expediat prin postd electronica cererea de apel nemotivatd impotriva hotararii
instantei de fond, invocand caracterul neintemeiat al acesteia. Cererea a fost depusa
purtand exclusiv semnatura olografa.

4. Prin incheierea din 28 octombrie 2025, Curtea de Apel Centru nu a dat curs
cererii de apel, solicitand remedierea neajunsurilor, si anume: depunerea cererii de
apel motivate, prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru in original si a cererii de
apel nemotivate expediate la 26 februarie 2025, acordand un termen de 10 zile de la
data receptionarii. Incheierea a fost expediata avocatului Ion Balanuti la 5 decembrie
2025, la adresa de e-mail indicata in mandatul avocatial.

5. La 15 decembrie 2025, avocatul lon Balanuta a expediat cererea de inlaturare a
neajunsurilor, anexand cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de timbru.

6. Prin incheierea din 16 decembrie 2025, Curtea de Apel Centru a dispus
restituirea cererii de apel, intrucat nu au fost inlaturate integral neajunsurile indicate
in incheierea de a nu da curs, si anume, neprezentarea in original a cererii de apel
nemotivate din 26 februarie 2025.

7. La 13 februarie 2026, avocatul Ion Balanuta, in interesele Vioricai Cazac, a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Centru din 16 decembrie 2025,
solicitdind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate si remiterea cauzei spre
reexaminare instantei de apel.

8. Tn motivarea recursului, s-a invocat ca, desi in termenul acordat au fost inlaturate
neajunsurile indicate prin depunerea cererii de apel motivate si a dovezii achitarii taxei
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de timbru, instanta de apel a dispus restituirea cererii exclusiv pentru neprezentarea
in original a cererii de apel nemotivate expediate anterior prin posta electronica.
Recurentul a sustinut ca aceastd solutie reprezintd un formalism excesiv, contrar
prevederilor art. 364, 368 si 369 CPC si jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului (cauzele Beles si altii c¢. Republica Ceha, Kreuz c. Poloniei, Zubac c.
Croatiei), afectand dreptul de acces efectiv la justitie garantat de art. 6 81 CEDO. S-a
indicat ca, prin depunerea apelului motivat, a fost inlaturata neregularitatea initiala,
fiind asigurata identificarea autorului si exprimarea vointei procesuale, iar instanta de
apel ar fi trebuit sa adopte o abordare proportionala si sa solicite eventuale clarificari
suplimentare.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 425 din Codul de procedura civila:
Termenul de declarare a recursului Timpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

11. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:
Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
b) sa admitd recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.

12. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de apel se depune in scris la instanfa judecdtoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.

13. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

14. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de proceduri civila:

(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Completul de judecatd constata cd incheierea contestatd a fost pronuntata la 16
decembrie 2025 si comunicata partilor la 2 februarie 2026 (fila 105). Recursul a fost
depus in termen legal, respectiv la 13 februarie 2026.
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16. Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Centru din 28
octombrie 2025, de a nu da curs cererii, recurenta a fost informata asupra obligatiei
de a prezenta cererea de apel motivatd, dovada achitarii taxei de timbru, precum si
originalul cererii de apel nemotivate expediate prin posta electronica la 26 februarie
2025, fiind stabilit un termen de 10 zile de la data receptionarii incheierii.

17. In termenul acordat, avocatul Ton Bilanutd, in interesele Vioricdi Cazac a
depus cererea de apel motivatd si dovada achitarii taxei de timbru, fara a prezenta
originalul cererii de apel nemotivate expediate anterior prin posta electronica, aceasta
cerintd suplimentara nefiind indeplinita.

18. In aceste conditii, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Curtea de Apel Centru a dispus, prin incheierea din 16 decembrie 2025,
restituirea cererii de apel ca urmare a neindeplinirii integrale a indicatiilor instantei.

19. Efectuand controlul judiciar, Completul de judecatd retine cd aplicarea
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild nu poate avea un
caracter automat si formal, ci trebuie realizatd in concordantd cu scopul normelor
procedurale, care este de a asigura exercitarea efectiva a drepturilor procesuale. Or,
sanctiunea restituirii cererii de apel constituie 0 masurd severa, ce trebuie aplicata
doar 1n situatiile n care neajunsurile constatate impiedicd in mod real examinarea caii
de atac.

20. Completul constatd ca apelanta, prin reprezentant, a dat dovada de diligenta
procesuala, nlaturand in termen neajunsurile esentiale indicate de instanta de apel,
prin depunerea cererii de apel motivate si a dovezii achitarii taxei de timbru. Aceste
elemente sunt de naturd sa asigure atat identificarea certd a autorului cererii, cét si
exprimarea vointei procesuale, precum si respectarea conditiilor de forma si continut
ale apelului.

21. In asemenea circumstante, cerinta suplimentara privind prezentarea in original
a cererii de apel nemotivate expediate anterior prin posta electronicd nu prezenta o
relevanta determinantd pentru examinarea apelului si nu afecta in niciun mod
posibilitatea instantei de a examina cauza in fond. Prin urmare, transformarea acestei
exigente formale intr-un motiv de restituire a cererii echivaleazd cu un formalism
excesiv, contrar principiului proportionalitatii si exigentelor dreptului de acces efectiv
la justitie.

22. In consecinti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie apreciazi
ca restituirea cererii de apel Tn asemenea circumstante este disproportionatd, motiv
pentru care admite recursul, caseazd incheierea Curtii de Apel Centru din 16
decembrie 2025 si remite cauza aceleiasi instante, in vederea rejudecarii problemei
solutionate prin incheierea casata.

23. Tn conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs depusd de avocatul Ton Balanuta, in interesele Vioricai
Cazac.

Caseaza integral incheierea Curtii de Apel Centru din 16 decembrie 2025, adoptata
in cauza civila, Viorica Cazac impotriva Organizatiei de Creditare Nebancara ,,Flex
Financial” Societate cu Raspundere Limitata privind constatarea ineficientei clauzelor
contractuale, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



