CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind respingerea cererii de straimutare

Tn cauza de insolvabilitate

Societatea cu Raspundere Limitata ,,EuroPaperPack”, in procedura falimentului

Dosarul nr. 2ac-55/26
NR. PIGD 2-19111910-01-2ac-02042026

Motivele invocate in cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecata
egala 1n grad nu se incadreaza in temeiurile de drept prevazute de art. 43 alin. (2) lit.
f) din Codul de procedura civila.

8 aprilie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor, cererea depusa de Vladimir Stolear, privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata
egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 aprilie 2022, administratorul SRL ,,Bujor-Trans”, lon Stirbu, a depus
contestatie impotriva deciziei lichidatorului SRL ,,EuroPaperPack”, Ion Popa, nr. 1
din 29 martie 2022, solicitand anularea acesteia. In motivare, a invocat ca, in cadrul
procedurii de insolvabilitate, bunurile debitorului au fost valorificate intr-un mod
nelegal, fiind transmise in proprietatea SRL ,,Romsticom” in contul stingerii creantei,
dupa esuarea licitatiei, fara reevaluare si cu includerea unor bunuri negajate.
Contestatarul a sustinut ca lichidatorul a dedus sumele achitate de creditor fara a
diminua corespunzator creanta, ceea ce a condus la prejudicierea masei debitoare. A
solicitat anularea deciziei contestate si radierea dreptului de proprietate al SRL
»Romsticom” asupra bunurilor imobile situate Tn mun. Chisinau, sos. Muncesti, 799.

2. La 15 aprilie 2022, Anton Luca, Vladimir Stolear, Vasile Bordos si Maria
Bordos au depus contestatie impotriva deciziei lichidatorului SRL ,,EuroPaperPack”,
Ion Popa, nr. 1 din 29 martie 2022, solicitand anularea acesteia, precum si anularea
dreptului de proprietate al SRL ,,Romsticom” asupra bunurilor imobile situate in
mun. Chisinau, sos. Muncesti, 799, transmise in contul stingerii creantei.

3. Prinincheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 19 iulie 2022, au fost
admise contestatiile depuse de SRL ,,Bujor-Trans”, prin administratorul Ion Stirbu,
si de Anton Luca, Vladimir Stolear, Vasile Bordos si Maria Bordos, fiind anulata
decizia lichidatorului SRL ,,EuroPaperPack”™ nr. 1 din 29 martie 2022. Aceasta solutie
a fost mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 31 ianuarie 2023.

4. Ulterior, cererea de revizuire depusa de BC ,,Moldova Agroindbank™ SA si
SRL ,,Romsticom” a fost respinsd ca inadmisibila prin incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 17 octombrie 2023. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 12 1unie
2024, a fost admis recursul declarat de BC ,,Moldova Agroindbank” SA, cu
dispunerea rejudecarii cererii de revizuire.

5. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iulie 2024, cererea de revizuire

depusa de BC ,,Moldova Agroindbank” SA a fost admisa, fiind casata decizia din 31
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ianuarie 2023. Ulterior, prin decizia din 24 octombrie 2024, a fost admis recursul
declarat de SRL ,,Romsticom”, fiind casatd incheierea primei instante si cauza
restituita spre rejudecare.

6. Prinincheierea Judecatoriei Chisinau din 6 februarie 2025, contestatiile au fost
admise.

7. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 mai 2025, au fost admise
recursurile declarate de SRL ,,Romsticom” si BC ,,Moldova Agroindbank™ SA, fiind
casata ncheierea primei instante si dispusa rejudecarea cauzei in aceeasi instanta.

8. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 02 decembrie 2025,
contestatiile depuse de administratorul SRL ,,Bujor-Trans”, Ion Stirbu, precum si de
Anton Luca, Vladimir Stolear, Vasile Bordos si Maria Bordos impotriva deciziei
lichidatorului SRL ,,EuroPaperPack” nr. 1 din 29 martie 2022 au fost respinse ca
neintemeiate.

9. Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central, din 2
decembrie 2025, SRL ,,.Bujor-Trans”, Vasile Bordos, Maria Bordos, Anton Luca si
Vladimir Stolear au declarat recurs Tmpotriva acesteia.

10. La 1 aprilie 2026, Vladimir Stolear, a depus, n temeiul art. 43 alin. (2) lit. f)
Cod de procedura civild, cerere de stramutare a examindrii recursului la o altd instanta
de acelasi grad.

11. In motivarea cererii de strimutare a invocat ci existd banuieli privind lipsa
de nepartinire a judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Centru. Aceste suspiciuni
sunt generate de circumstantele particulare ale cauzei, precum si de calitatea
participantilor la proces, drept urmare cauza enuntatd nu poate fi examinata in
componenta judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Centru.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 43 alin. (2) lit. ) si alin. (4) din Codul de procedura civila:

,Instanta stramuta cauza la o altd instantad daca exista banuieli, care deriva din
elemente obiective, ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.

Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), ) si g) se efectueaza de
catre instanfa ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac. Incheierea instantei ierarhic superioare este emisa in cel mult 5 zile lucritoare, in baza
copiilor de pe actele relevante transmise in forma electronica.”

13. Art. 32 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:
»Nimeni nu poate fi lipsit, fara consimtdmantul sau, de dreptul la judecarea cauzei
sale de catre o instanta sau de judecatorii Tn a caror competentd cauza respectiva este data
prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.
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Instanta ierarhic superioara nu are dreptul sa stramute, din oficiu, o cauza de la
instanta ierarhic inferioara la alta ori sd o preia pentru judecare, cu exceptia cazului in care
completul de judecata in instanta respectiva nu poate fi legal constituit.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesual-
civila, bazatd pe argumente plauzibile, si dupd caz, probe ce confirmad temeinicia
cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei, care ar permite constatarea
acestui fapt, ar reprezenta un dezechilibru major Tn exercitarea drepturilor procesuale
ale partilor.

15. Instanta reitereaza ca temeiul de stramutare a cauzei de la art. 43 alin. (2) lit.
f) din Codul de procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii
judecatorilor la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi
drept temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbita nepartinirea judecatorilor, daca
acestea se referd la instanta de judecatd ca institutie publici. In ceea ce vizeazi
calitatea participantilor la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca
participantii la proces au fost sau se afld in anumite legdturi comune cu toti
judecatorii.

16. Prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeazd cazurile de
stramutare a cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad pentru examinare, insa,
la caz, nu au fost identificate circumstante, ce ar justifica strdmutarea examindrii
cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instanta de judecatd egala in grad pentru
solutionarea cererii de recurs.

17. Motivele invocate au un caracter general si declarativ, vizand pretinsa lipsa de
impartialitate a judecatorilor Curtii de Apel Centru, fara a fi sustinute de probe care
sd releve existenta unor Tmprejurari obiective de naturd sda puna la indoiala
nepartinirea instantei. Simpla invocare a unor banuieli sau suspiciuni subiective
privind lipsa de impartialitate a judecatorilor nu poate constitui, in sine, un temei
suficient pentru a concluziona ca instanta de recurs nu ar putea examina cauza in mod
obiectiv si impartial.

18. Tinand cont de cele expuse, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge cererea de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de acelasi grad

19. Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Vladimir Stolear, privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad.

Cauza de insolvabilitate intentatd in privinta Societatii cu Raspundere Limitata
,EuroPaperPack”, in procedura falimentului, se remite la Curtea de Apel Centru,
pentru examinare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecétori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



