CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibili a cererii de revizuire

in cauza civila

Tatiana Zara Tmpotriva lui Vasilii Bodarev, Evghenia Rusanovschi, Nicolae
Rusanovschi, Parascovia Ghebea

(recunoasterea nulitdtii contractelor de vanzare-cumparare)

impotriva incheierii din 2 martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-15/26
NR. PIGD 2-18187981-01-2rh-13032026)

Cerere de revizuire inadmisibila. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul
cauzei nu se supun revizuirii.

8 aprilie 2026
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de revizuire depus: de Vasilii Bodarev,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 7 iulie 2017, Tatiana Zara a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vasilii Bodarev, Evghenia Rusanovschi, Nicolae Rusanovschi,
Parascovia Ghebea cu privire la recunoasterea nulitatii contractelor de vanzare-
cumparare.

2. Prin hotararea din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa cererea de chemare 1n judecata depusa de Tatiana Zara.

3. La 6 iunie 2025 Tatiana Zara a depus cerere privind adoptarea unei hotarari
suplimentare in prezenta cauza, or, instanta nu s-a expus referitor la obligatia
efectuarii modificarilor in Registrul bunurilor imobile.

4. Prin hotararea suplimentard din 4 august 2025 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rascani, s-a restabilit situatia partilor existentd la momentul Tncheierii
contractelor.

5. La 5 septembrie 2025, Parascovia Ghebea si Evghenia Rusanovscaia au
declarat apel impotriva hotararii suplimentare a hotararii instantei de fond,
solicitand casarea acesteia si trimiterea cauzei la rejudecare, in aceeasi instanta, in
alt complet de judecata.

6. La 21 august 2025, Vasilii Bodarev a declarat apel impotriva hotararii
suplimentare a primei instante, solicitind admiterea apelului si pronuntarea unei
decizii privind respingerea cererii inaintate de Tatiana Zara cu privire la emiterea
hotararii suplimentare.

7. Prin incheierea din 13 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru au fost
restituite cererile de apel declarate de catre Parascovia Ghebea si Evghenia
Rusanovscaia, ca fiind depuse in afara termenului legal. S-a remis apelantelor
cererile de apel cu toate documentele anexate.

8. Prin incheierea din 13 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru nu s-a dat
curs cererii de apel declarata de catre Vasilii Bodarev si s-a acordat apelantului un
termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in
cauza pentru prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat Tn marime
de 212,50 lei.



9. La 17 februarie 2026, prin intermediul postei electronice, Vasilii Bodarev a
depus cerere in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, privind
stramutarea examindrii cauzei in ordine de apel la o alta instanta de judecata egala
in grad.

10. Prin incheierea din 2 martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa
cererea depusa de Vasilii Bodarev, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o alta instanta de judecata egala in grad.

11. La 13 martie 2026, Vasilii Bodarev a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 2 martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, solicitaind admiterea
acesteia, casarea incheierii mentionate si straimutarea examinadrii cauzei in ordine
de apel la o alta instanta de judecatd egala 1n grad.

12. In esentd, in argumentarea cererii de revizuire, revizuentul a indicat ci
instanta suprema prin incheierea din 2 martie 2026 nu a examinat in mod obiectiv
si complet motivele invocate privind lipsa impartialitatii instantei de apel, ignorand
circumstante esentiale ce ar genera dubii legitime asupra independentei si

13. A mentionat ca, in procedura anterioara, au fost admise declaratii si cereri
considerate de el nelegitime, nu s-a respectat procedura legala de examinare, iar
actele procesuale nu i-au fost comunicate corespunzator, fiind astfel incalcate
garantiile unui proces echitabil.

14. Totodata, revizuentul a invocat existenta unor pretinse falsuri, denaturari
ale probelor si influente externe asupra actului de justitie, inclusiv comportamentul
unor participanti la proces si al judecatorilor, care, in opinia sa, ar confirma lipsa
de impartialitate a instantei.

15. A sustinut ca cererea de stramutare a fost respinsa in mod arbitrar, fara
analiza reald a argumentelor prezentate si cu incdlcarea normelor Codului de
procedura civila.

16. Revizuentul a mai indicat cd incheierea contestata contine erori materiale si
interpretari eronate ale obiectului cererii, instanta examinand, in opinia sa, alte
aspecte decat cele invocate, ceea ce ar denatura scopul cererii de strimutare.

LEGISLATIA RELEVANTA
17. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;”

18. Art. 446 din Codul de procedura civila:

,»(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de
incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardivd conform art.186' pot fi supuse revizuirii. (3) Incheierile

2



judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii
NuU Se supun nici unei cai de atac.”

19. Art. 448 din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de revizuire Tmpotriva unei hotariri sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. (2) Cererea de
revizuire Tmpotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se solutioncaza de instanta care a
mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, examinand cererea de
revizuire, constatd cd aceasta urmeazd a fi respinsd ca inadmisibilda, pentru
considerentele ce urmeaza.

21. Conform art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prevazute de lege. Totodata, alin. (3) al
aceluiasi articol stabileste expres ca incheierile judecdtoresti care nu se referd la
fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora, nu se supun revizuirii.

22. In prezenta cauza, Curtea Suprema de Justitie constati ca incheierea din 2
martie 2026 reprezinta un act procedural prin care fost respinsa cererea depusa de
Vasilii Bodarev, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instantd de judecatd egala in grad, fara a fi solutionat fondul cauzei. Or, 0 asemenea
incheiere nu cade sub incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse
revizuirii, deoarece este un act judecatoresc ce nu se supune niciunei cai de atac,
respectiv nici revizuirii.

23. In temeiul art. 446 alin. (3) din Codul de proceduri civild, incheierile care
nu se referd la fondul cauzei nu pot forma obiectul unei cereri de revizuire, fiind
excluse in mod expres de la aceasta cale extraordinara de atac.

24. In consecintd, cererea de revizuire indreptatd impotriva incheierii din 2
martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie este inadmisibila.

25. Pentru acest motiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu
va da apreciere argumentelor formulate in cererea de revizuire, or, aceastd cale de
atac extraordinard este indreptatd impotriva unui act de dispozitie judecatoresc,
care in virtutea legii nu se supune revizuirii, in sensul art. 446 alin. (2) din Codul
de procedura civila.

26. Din considerentele mentionate, completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca cererea de revizuire depusa de Vasilii Bodarev,
impotriva incheierii din 2 martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibila.



27. In conformitate cu art. 269-270, art. 446 alin. (2), art. 448 alin. (2), art. 453
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Vasilii Bodarev
impotriva incheierii din 2 martie 2026 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



