CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea, ca fiind inadmisibila, a cererii de revizuire depuse
de Vasile Poiana,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de

Gheorghe Florenta impotriva lui Vasile Poiana, cu privire la incasarea prejudiciului
material si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-11/26
NR. PIGD 2-22106441-01-2rh-17022026)

Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Judecatoria Straseni, sediul Central, jud. V. Negurita
Curtea de Apel Chisindu, jud. R. Pulbere, A. Cascaval, D. Dulghieru
Instanta de revizuire: Curtea Suprema de Justitie — jud. S. Procopciuc, Diana Stanila, O. Parfeni

24 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de Vasile
Poiana,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 22 iulie 2022, Gheorghe Florentd a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Poiand Vasile cu privire la incasarea prejudiciului material si a
cheltuielilor de judecata (f. d. 1-3).

2. Prin hotararea din 16 ianuarie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, s-
a admis partial cererea de chemare in judecatda depusa de Gheorghe Florenta. S-a
incasat din contul lui Vasile Poiana in beneficiul lui Gheorghe Florenta
prejudiciului material cauzat prin incendierea la 19 martie 2022 a plantatiei de
capsuni in marime de 278 820 de lei. S-a incasat din contul lui Vasile Poiana in
beneficiul lui Gheorghe Florenta cheltuielile de judecatd pentru asistentd juridica
in suma de 7 000 de lei. In rest, actiunea a fost respinsi. S-a incasat din contul lui
Vasile Poiana in beneficiul statului taxa de stat in suma de 8 364, 60 de lei de la
care reclamantul a fost scutit la depunerea actiunii (f. d. 115, 122-123-verso).

3. La 13 februarie 2024, Vasile Poiana a depus cerere de apel nemotivata,
impotriva hotararii din 16 ianuarie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,
solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu remiterea cauzei
spre rejudecare in instanta de apel in alt complet de judecata (f. d. 126-127).

4. La 14 februarie 2024, prin intermediul oficiului postal, avocata Irina Sirbu-
Besliu, in interesele lui Vasile Poiana, a depus cerere de apel nemotivata, impotriva
hotararii din 16 ianuarie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, in partea admiterii cu emiterea
unei noi hotarari prin care sa fie respinsa cererea de chemare in judecatd depusa de
Gheorghe Florenta. Totodata, a solicitat scutirea apelantului de la plata taxei de
stat la depunerea apelului sau amanarea/esalonarea platii taxei de stat (f. d. 128-
128-verso,130).

5. Prin incheierea din 30 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins cererea
avocatei Irina Sirbu-Besliu, in interesele lui Vasile Poiana cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat sau amanarea/esalonarea platii taxei de stat. Nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de Vasile Poiand si avocata Irina Sirbu-Besliu 1n



interesele lui Vasile Poiand. S-a comunicat apelantului Vasile Poiana si
reprezentantei acestuia, avocatei lrina Sirbu-Besliu, despre necesitatea prezentarii
prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chiginau, str. Teilor, 4)
a cererii de apel motivate pe suport de hartie, cu atatea copii cati participanti la
proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel, a originalului dovezii de plata
a taxei de stat In marime de 7 109, 91 de lei si a taxei de timbru In marime de 200
de lei, acordandu-le pentru aceasta un termen de 07 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri (f. d. 136-141).

6. Prin incheierea din 08 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-au restituit
cererile de apel declarate de Vasile Poiand si avocata Irina Sirbu —Besliu, 1n
interesele lui Vasile Poiana, din motiv cd apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei expuse in incheierea din 30 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau
(f. d. 156-158).

7. La 27 septembrie 2024, Vasile Poiana a declarat recurs impotriva incheierii
din 08 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia,
casarea incheierii recurate (f. d. 169-171).

8. La 01 octombrie 2024, prin intermediul oficiului postal, avocata Irina Sirbu —
Besliu, 1n interesele lui Vasile Poiana, a depus cerere de recurs impotriva
incheierilor din 30 mai 2024 si 08 august 2024 ale Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea acesteia, casarea incheierilor contestate si restituirea cauzei in
instanta de fond pentru examinarea acesteia in fond (f. d. 174-176).

9. Prin decizia din 28 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, S-au respins
recursurile declarate de Vasile Poiana si avocata Irina Sirbu —Besliu, in interesele
lui Vasile Poiana, si s-au mentinut incheierile din 30 mai 2024 si 08 august 2024 a
Curtii de Apel Chisinau (f. d. 189-195).

10. La 25 martie 2025, Vasile Poiana a depus cerere de revizuire a deciziei din
28 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

11. Prin incheierea din 09 iulie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins,
ca fiind inadmisibild, cererea de revizuire depusd de Vasile Poiana impotriva
deciziei din 28 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

12. La 03 noiembrie 2025, Vasile Poiana a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 09 iulie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

13. Prin incheierea din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
respins, ca fiind inadmisibild, cererea de revizuire depusa de Vasile Poiana
impotriva deciziei din 09 iulie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

14. La 17 februarie 2026, Vasile Poiana a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 23 ianuarie 2026 a Curtit Supreme de Justitie, solicitand admiterea
cererii de revizuire, casarea deciziel contestate si recunoasterea drept temei a
declararii revizuirii conform art. 449 din Codul de procedura civila.



LEGISLATIA RELEVANTA
15. Art. 446 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

(2) Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora
nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
nici unei cai de atac.”

16. Art.448 din Codul de procedura civila:

,Cererea de revizuire Tmpotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata sau casata,
emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotararea
sau a emis o noud hotarare.”

17. Art. 452 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Daca examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie
sau a instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesara prezenta participantilor la
proces, aceasta dispune instiintarea lor.”

18. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupd ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie:

a) Iincheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Studiind cererea de revizuire depusa de Vasile Poiana, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza a
fi respinsa ca fiind inadmisibild din motivele ce succed.

20. Conform art.446 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civild rezulta ca pot
fi supuse revizuirii, (cu exceptie incheierile de incetare a procesului conform art.
265 lit. ¢) si d) din Codul de procedura civila, precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardiva conform art.186 din Codul de procedura civild), numai
actele judecatoresti irevocabile prin care s-a examinat fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora. Incheierile judecitoresti care nu se referd la
fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinga acestora nu se supun revizuirii.

21. Din materialele dosarului rezulta ca obiect al cererii de revizuire depuse de
Vasile Poiana il constituie incheierea din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de
Justitie. Prin aceasta incheiere, s-a respins, ca fiind inadmisibila, cererea de



revizuire depusa de Vasile Poiana, impotriva incheierii din 09 iulie 2025 a Curtii
Supreme de Justitie.

22. Raportand la caz dispozitiile art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca incheierea
din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de Justitie nu cade sub incidenta dispozitiilor
judecatoresti care pot fi supuse revizuirii, deoarece prin aceasta nu s-a examinat
fondul cauzei.

23. Or, prin actul judecatoresc a cdrui retractare o solicitd revizuentul nu s-a
mentinut, nu s-a modificat si nici nu s-a casat hotararea asupra fondului cauzei, cu
emiterea dupa caz a unei hotarari noi, dar s-a respins, ca fiind inadmisibila, cererca
de revizuire depusa de Vasile Poiand, impotriva incheierii din 09 iulie 2025 a Curtii
Supreme de Justitie.

24. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca incheierea
din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, a carei revizuire se solicitd, nu
constituie act de dispozitie judecatoresc care poate fi supus revizuirii in sensul art.
446 din Codul de procedura civila.

25. Din considerentele enuntate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de Vasile
Poiana, ca fiind inadmisibila.

26. In conformitate cu art.446 alin.(1) si (2), art.452 alin.(11) si art.453 alin.(1)
lit. a) s1 (3) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge, ca fiind inadmisibila, cererea de revizuire depusa de Vasile Poiata
impotriva incheierii din 23 ianuarie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Florenta
impotriva lui Vasile Poiand, cu privire la incasarea prejudiciului material si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni






