CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului, prin intermediul
avocatului Dragos Chetraru,

in cauza la contestatia creditorului Banca Comerciala ,,BANCA
SOCIALA” S.A., in proces de lichidare, si contestatia debitorului Societatea
cu Raspundere Limitata ,,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului,
impotriva includerii creantei Bincii Comerciale ,,BANCA SOCIALA” S.A.,
in tabelul definitiv al creantelor,

n procesul de insolvabilitate intentat in privinta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,RITMUL-A.V.”,

impotriva incheierii din 04 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat,

(Dosarul nr. 2rci-20/26
NR. PIGD 2-20085414-01-2rci-27032026)

Lipsa imputernicirilor exprese de contestare a actului judecatoresc de catre avocat in sensul
articolului 81 din Codul de procedura civila constituie temei de restituire a recursului.

Judecatoria Cimislia, sediul Leova, jud. S. Guritanu,
Curtea de Apel Comrat, jud. A. Mironov, D. Fujenco, St. Starciuc,
Curtea de Apel Sud, sediul Comrat, jud. A. Mironov, Gr. Colev, V. Hudoba,

29 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,RITMUL-A.V.”, in proces de
insolvabilitate, prin intermediul avocatului Dragos Chetraru,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
TN FAPT

1. La 22 iulie 2020, S.R.L. ,RITMUL-A.V.”, reprezentata de
administratorul Andrei Tarlev, a depus cerere introductiva, prin care a
solicitat intentarea procesului de insolvabilitate in privinta societatii,
desemnarea administratorului autorizat Tair Manalati n calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate, aplicarea masurilor de
asigurare.

2. Prin incheierea din 24 iulie 2020 a Judecdtoriei Cimislia, sediul
Central, s-a primit spre examinare cererea introductiva formulata de S.R.L.
,RITMUL-A.V.” si s-au aplicat masurile de asigurare, inclusiv numirea
administratorului autorizat Tair Manalati Tn calitate de administrator
provizoriu.

3. Prin hotararea din 08 septembrie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, corectatd prin incheierea din 11 noiembrie 2020 a Judecatoriei
Cimislia, sediul Central, s-a admis cererea introductiva depusa de S.R.L.
L,RITMUL-A.V.”. S-a constatat insolvabilitatea debitorului S.R.L.
,RITMUL-A.V.” si s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta S.R.L.
,RITMUL-A.V.”. S-a desemnat administratorul autorizat Tair Manalati in
calitate de administrator al insolvabilitatii S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”. S-a
obligat administratorul insolvabilitatii sa notifice creditorii despre
inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv al creantelor in termen de cel mult 45 de zile de la data intrarii
debitorului in procedura de insolvabilitate, pana la 23 octombrie 2020. Sa
verifice, sd intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate nu mai
tarziu de data de 06 noiembrie 2020 tabelul definitiv al creantelor. S-a stabilit
sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru 09
noiembrie 2020, ora 11:00.

4. La 05 octombrie 2020, lichidatorul B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A.,
in proces de lichidare, Iulian Turcan, a depus cerere, prin care a solicitat
admiterea acesteia, includerea B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de

lichidare, in clasa creditorilor garantati cu suma creantelor in marime de 1
324 413,00 lei.



5. La 06 noiembrie 2020, administratorul insolvabilitatii S.R.L.
,RITMUL-A.V.” a prezentat, prin intermediul postei electronice, tabelul
definitiv al creantelor, semnat electronic, in care B.C. ,,BANCA SOCIALA”
S.A. a fost inclusa cu suma creantei validate de 622858,00 de lei din suma
solicitata conform cererii de 1 324 413,00 lei.

6. Prin contestatiile depuse la 05 noiembrie 2020, prin intermediul postei
electronice (Vol.I., f.d.128), lichidatorul B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in
proces de lichidare, Tulian Turcan, si suplimentar la 18 noiembrie 2020, prin
intermediul postei terestre (Vol.I, £.d.176), lichidatorul Silvia Marcu, au
solicitat includerea B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de lichidare,
in calitate de creditor al S.R.L. ,RITMUL-A.V.” in tabelul definitiv al
creantelor in clasa creditorilor garantati cu suma creantelor in marime de 1
324 413,00 lei. Totodata, in suplimentul depus la contestatie, s-a solicitat
repunerea in termen a acesteia.

7. La 06 noiembrie 2020, S.R.L. ,RITMUL-A.V.”, in proces de
insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Dragos Chetraru, a depus
contestatie, prin care a solicitat repunerea in termen pentru formularea
contestatiei, admiterea acesteia, excluderea/neadmiterea in tabelul creantelor
a sumei de 1 324 413,00 lei pretinsa cu titlu de creanta B.C. ,BANCA
SOCIALA” S.A., in proces de lichidare.

8. Prinincheierea din 09 noiembrie 2020 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, s-a aprobat tabelul definitiv prezentat de administratorul
insolvabilitatii Tair Manalati in privinta debitorului insolvabil S.R.L.
,RITMUL-A.V.”, dupa cum urmeaza: s-a validat creanta creditorului B.C.
,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de lichidare, la rangul creante
garantate cu suma de 622858,00 de lei; s-a validat creanta creditorului S.C.
,,CLIX & COMPANIA” S.R.L., la rangul V cu suma de 958 890,00 de lei;
s-a validat creanta creditorului ,,CRISTAL AVANT” S.R.L., la rangul V cu
suma de 149 000 de lei.

9. Prin decizia din 31 martie 2021 a Curtii de Apel Comrat s-a admis
recursul depus de lichidatorul B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de
lichidare, Silvia Marcu si s-a casat incheierea din 09 noiembrie 2020 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Central, cu restituirea spre rejudecare a
problemei solutionate prin incheierea casata, in aceeasi instantd de judecata
(Vol.l-copie/recurs, 1.d.68-72).

10. Prin incheierea din 28 iunie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, s-a admis cererea administratorului autorizat Tair Manalati privind
intentarea procedurii falimentului in privinta S.R.L. ,,RITMUL-A.V.” si s-a
intentat procedura falimentului in privinta societatii enuntate. S-a desemnat
administratorul autorizat Tair Manalati in calitate de lichidator (Vol.ll,
f.d.194-196).



11. Prin incheierea din 02 septembrie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, s-a restituit ca fiind depusa cu incalcarea prevederilor articoluluil6
din Legea nr. 91/2014 privind semndtura electronica si documentul
electronic, contestatia inaintati de B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., in
proces de lichidare, asupra tabelului definitiv privind validarea diferentei
creantelor in procesul de insolvabilitate a S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”.

12. Prin decizia din 03 decembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat s-a admis
recursul depus de lichidatorul B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de
lichidare, Iulian Turcan si s-a casat ncheierea din 02 septembrie 2021 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Central, cu restituirea spre rejudecare a

problemei solutionate prin incheierea casata, in aceeasi instantd de judecata
(Vol.ll-copie/recurs, f.d.58-64).

13. Prin incheierea din 19 octombrie 2022 a vicepresedintelui interimar al
Judecatoriei Cimislia s-a dispus repartizarea aleatorie repetatd a dosarului nr.
2i-13/20 privind intentarea procesului de insolvabilitate al S.R.L.
,RITMUL-A.V.” (Vol.Il, £.d.216).

14. Prin incheierea din 23 mai 2023 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova,
s-a admis contestatia fnaintati de B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces
de lichidare, impotriva includerii partiale a creantei in tabelul definitiv al
creantelor debitorului S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului. S-
a validat creanta creditorului B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de
lichidare, n valoare de 1 324 413 lei ca creanta garantata impotriva
patrimoniului S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului. S-a
respins ca neintemeiatd contestatia debitorului S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”
impotriva includerii creantei creditorului B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A.,
in proces de lichidare, in tabelul definitiv al creantelor debitorului S.R.L.
,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului. S-a obligat lichidatorul S.R.L.
,RITMUL-A.V., Tair Manalati, sa introducd modificarile corespunzatoare
in tabelul definitiv al creantelor impotriva patrimoniului S.R.L. ,,RITMUL-
A.V.”, in procedura falimentului (Vol.II, £.d.261-265).

15. Prin decizia din 05 septembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat s-a admis
recursul depus de lichidatorul S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”, in procedura
falimentului, Tair Manalati, si s-a casat incheierea din 23 mai 2023 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, cu restituirea spre rejudecare a

problemei solutionate prin incheierea casatd, in aceeasi instanta de judecata
(Vol.l1V-copie/recurs, £.d.196-203).

POZITIA PRIMEI INSTANTE

16. Prin incheierea din 21 martie 2024 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Leova, s-au respins ca neintemeiate cererile creditorului B.C. ,BANCA
SOCIALA” S.A. si debitorului S.R.L. ,RITMUL-A.V.” cu privire la
repunerea in termenul de depunere a contestatiilor impotriva tabelului
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definitiv al creantelor. S-a restituit fard a fi examinata contestatia creditorului
B.C., BANCA SOCIALA” S.A., in proces de lichidare, impotriva includerii
partiale a creantei in tabelul definitiv al creantelor si contestatia debitorului
S.R.L. ,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului, Tmpotriva includerii
creantei creditorului B.C.,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de lichidare,
din motiv ca au fost depuse tardiv.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iIN ORDINE DE RECURS

17. La 08 aprilie 2024 si 1a 09 aprilie 2024, prin intermediul postei terestre
(Vol.1V, copie/recurs, f.d.234, 247), la Curtea de Apel Comrat si la
Judecatoria Cimislia, sediul Leova, lichidatorul B.C. ,BANCA SOCIALA”
S.A., in proces de lichidare, Iulian Turcan, a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 21 martie 2024 a Judecdtorier Cimislia, sediul Leova,
solicitand casarea integrala a incheierii, solutionarea prin decizie a problemei
in fond, repunerea in termen a contestatiei, admiterea acesteia, includerea si
validarea creantei creditorului B.C. ,,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de
lichidare, in valoare de 1 324 413 lei ca creanta garantata impotriva
patrimoniului S.R.L. ,RITMUL-A.V.”, obligarea lichidatorului S.R.L.
,RITMUL-A.V., Tair Manalati, sd introducd modificarile corespunzatoare
in tabelul definitiv al creantelor impotriva patrimoniului S.R.L. ,,RITMUL-
AV.”.

POZITIA INSTANTEI DE RECURS (CURTEA DE APEL)

18. Prin decizia din 27 iunie 2024 a Curtii de Apel Comrat s-a admis
recursul declarat de lichidatorul B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., in proces
de lichidare, Tulian Turcan. S-a casat partial incheierea din 21 martie 2024 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, si anume in partea respingerii cererii
creditorului B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A. cu privire la repunerea in
termenul de depunere a contestatiei impotriva tabelului definitiv al
creantelor, cu emiterea in partea casatd a unei noi decizii sub forma de
incheiere. S-a repus B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A. in termenul de
depunere a contestatiei impotriva tabelului definitiv al creantelor. S-a
restituit cauza spre rejudecare in aceeasi instantd, in acelasi complet de
judecatd pentru examinarea contestatiei in fond.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE REVIZUIRE

19. La 26 septembrie 2025, prin intermediul postei electronice (Vol.IlI,
f.d.135), S.R.L. ,RITMUL-A.V., in procedura falimentului, reprezentata de
avocatul Dragos Chetraru, a depus cererea de revizuire impotriva deciziei
din 27 iunie 2024 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea acesteia,
casarea deciziei enuntate, reexaminarea recursului B.C. ,, BANCA
SOCIALA” S.A., pronuntarea unei noi decizii de respingere a acestuia.

POZITIA INSTANTEI DE REVIZUIRE
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20. Prin incheierea din 04 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul
Comrat, s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire formulata de
avocatul Dragos Chetraru, in interesele S.R.L. ,,RITMUL-A.V., in procedura
falimentului, impotriva deciziei din 27 iunie 2024 a Curtii de Apel Comrat.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

21. La 23 martie 2026, prin intermediul postei electronice (Vol.lll,
f.d.182), avocatul Dragos Chetraru, in interesele debitorului S.R.L.
L,RITMUL-A.V., in procedura falimentului, a depus cerere de recurs
Tmpotriva incheierii din 04 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul Comrat,
solicitand admiterea acesteia, casarea incheierii contestate cu remiterea
cauzei spre rejudecare.

22. In sustinerea cererii de recurs, recurentul a invocat dezacordul cu
incheierea contestata, motivand prin prisma art. 144, alin. (1), art. 143, alin.
(6) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 ca legislatorul
stabileste termenul de depunere a contestatiilor legat de sedinta de validare
si acest termen este de cel putin trei zile pana la acest eveniment. Instanta de
recurs neintemeiat in decizia a carei revizuire s-a cerut, a examinat repunerea
in termen si a facut legaturd intre termenul de depunere a contestatiilor si
prezentarii tabelului creantelor in instanta de judecata. Creditorul B.C.
,BANCA SOCIALA” S.A. a cunoscut despre includerea partiald a creantei
in tabel si a avut posibilitatea sa nainteze contestatia in termenul prevazut
de legislatia in vigoare. Faptul omiterii termenului este recunoscut si de catre
B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., care a solicitat repunerea in termen. Cu
referire la prevederile art. 123 alin. (6) din Codul de procedura civila, a
considerat cd urma a fi restituitd contestatia ca fiind tardiva, fard examinare.

23. Totodata, a precizat cd din decizia din 27 iunie 2024 a aflat ca instanta
de recurs contrar prevederilor legale, a aplicat institutul repunerii Tn termen
raporturilor cdrora nu pot fi aplicate, fapt ce se incadreazd in temeiul
devenirii cunoscute unor circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu
au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului. Aceasta concluzie este
compatibila cu respectarea garantiilor dreptului la un proces echitabil in
sensul art. 6 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale (CEDO), avand in vedere ca prelungirea
arbitrara si nejustificatd a termenului pentru exercitarea dreptului de
recurs/apel ar impiedica ramanerea irevocabild a deciziei judecatoresti emise
de instantd, aducand atingere directa principiului securitatii raporturilor
juridice. Aceste principii limiteaza si exercitarea repunerii in termenul
respectiv a unui apel de catre instanta de apel ex officio, in lipsa unei solicitari
exhaustive formulate de catre partea solicitantd a controlului ierarhic
superior intr-o procedura judiciara, fapt constatat a fi inadmisibil prin prisma
criteriilor de reglementare procesuald legii insolvabilitatii si codului de
procedura civila. Astfel, admiterea cererii de repunere in termen,
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neprevazutd de legislatia nationald contravine si principiului securitatii
raporturilor juridice, care presupune respectul fata de principiul lucrului
judecat si ar constitui o violare a art. 6 § 1 CEDO. Pornind de la jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, unul din aspectele fundamentale ale
preeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care
cere printre altele, ca atunci cand instantele judecatoresti dau o apreciere
finald unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poata fi pusa in discutie (cazul
Brumarescu contra Romaniei 28342/95 ).

24. Recurentul a considerat ca B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A. in genere
nu a depus contestatia, Tntrucat a fost transmisa prin intermediul postei
electronice, fara a fi semnata electronic, conform articolului 16 din Legea
nr.91/2014. Instanta de revizuire nu a apreciat temeiurile invocate in
sustinerea cererii de revizuire. Pozitia instantei este superficiala. Prin cerere
de revizuire nu s-a axat pe pretinsul dezacord cu solutia adoptatd prin
hotarare supusa revizuire, insd a invocat contradictia acesteia cu legea.
Neaplicarea legilor nationale de catre instantele judecatoresti reprezinta un
temei cert si ferm pentru constatarea violarii art. 6 CEDO. In opinia
recurentului, superficialitatea examinarii de catre instanta de revizuire se
confirma si prin constatarile irelevante referitor la alte companii.

25. Copia recursului declarat a fost expediata intimatilor prin scrisoarea
datata cu 27 martie 2026 (\Vol.lll, £.d.189).

26. La 22 aprilie 2026, B.C. ,BANCA SOCIALA” S.A., in proces de
lichidare, reprezentatd de lichidatorul Iulian Turcan, a depus referintd la
cererea de recurs, solicitdnd respingerea acesteia ca inadmisibila si
neintemeiata.

LEGISLATIA RELEVANTA
27. Articolul 1 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012:

,»(4) Procesul de insolvabilitate se desfagoard in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

28. Articolul 8 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012:

,(2) Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
de la data comunicarii si numai in cazurile expres prevdzute de prezenta lege.
Termenul de recurs, precum si recursul declarat nu suspenda executarea incheierilor
instantei de insolvabilitate.”

29. Articolul 424 din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

30. Articolul 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”


https://weblex.md/item/view/id/c554b687d6a66ac27f8520b031b88533
https://weblex.md/item/view/id/c554b687d6a66ac27f8520b031b88533

31. Articolul 426 din Codul de procedura civila:

»(2) Recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.”

32. Articolul 8 din Codul de procedura civila:

(1) Partile, alti participanti la proces au dreptul sa fie asistati in judecata de catre un
avocat ales ori desemnat de coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National
pentru Asistentd Juridicd Garantatd de Stat sau de un alt reprezentant, in cazurile
prevazute de prezentul cod.

(2) Asistenta juridica poate fi acordata in orice instantd de judecata si in orice faza a
procesului.

(3) Modul de acordare a asistentei juridice se stabileste de prezentul cod si de alte legi.”

33. Articolul 75 din Codul de procedura civila:

,,(1) In proces civil, persoanele fizice isi pot apira interesele personal, prin avocat sau
avocat stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizicd sa decada
din dreptul de a avea avocat.

(2) Procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre organele
lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin
alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputernicifi ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.”

34. Articolul 80 din Codul de procedura civila:

,.(7) Imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atesta prin mandat.”
35. Articolul 81 din Codul de procedura civila:

,(1) Imputernicirea de reprezentare in judecati acorda reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a
semna cererea si de a o depune 1n judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea
litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce
cuantumul acestor pretenfii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o
recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune
reconventionald, de a transmite Tmputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotarirea
judecatoreasca, de a-i schimba modul de executare, de a amina sau esalona executarea
ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul
hotaririi judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in
procura eliberatd reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat
avocatului..”

36. Articolul 60 din Legea cu privire la avocatura nr. 1260 din 19 iulie
2002:

,»(2) Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirma prin mandat.
Mandatul poate fi intocmit pe suport de hartie sau in forma de document electronic,
semnat cu semndtura electronicd calificatd, conform prevederilor Legii
nr.124/2022 privind identificarea electronica si serviciile de incredere. Formularul


https://weblex.md/item/view/id/17443fdcb60ac4b92c2530fd0db155d4
https://weblex.md/item/view/id/17443fdcb60ac4b92c2530fd0db155d4

mandatului este un document de strictd evidentd. Continutul, forma si modul de
utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.”

37. Hotarirea cu privire la aprobarea formularului s1i modului de utilizare
a mandatului avocatului si al avocatului stagiar nr.158 din 28 februarie
2013:

,»Pct. 6. Formularul mandatului avocatului contine urmatoarele elemente obligatorii:
2) pe verso se insereaza:

a) imputernicirile avocatului.”

,,Pct.8. Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar in procesul civil, stabilite
conform art.81 din Codul de procedura civila al Republicii Moldova, urmeaza a fi
consemnate pe versoul mandatului sau, dupa caz, in procura intocmita la cererea
clientului, Tn modul stabilit de lege.”

38. Articolul 426 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca:

b) cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs;
(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.”

ASPECTE DE PROCEDURA

39. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 06 martie 2026 a fost expediata
catre participantii la proces, inclusiv avocatului Dragos Chetraru, prin
scrisoare cu avize de receptie, fiind receptionata la 11 martie 2026 (Vol.III,
f.d.173, 178). Astfel, recursul depus la 23 martie 2026, prin intermediul
postei electronice (Vol.11l, £.d.182), este in termen.

MOTIVAREA INSTANTEI

40. Studiind materialele cauzei, argumentele invocate n recurs in raport
cu normele de drept pertinente, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a restitui recursul declarat, din motivele ce
succed.

41. Materialele cauzei denota ca prezentul recurs din numele debitorului
SR.L. ,RITMUL-A.V., in procedura falimentului, depus Tmpotriva
incheierii din 04 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, a fost
semnat de catre avocatul Dragos Chetraru (Vol.III, f.d.183-185).

42. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca n
corespundere cu prevederile art. 8, alin. (1), art. 75, alin. (1), (2), art. 80, alin.
(7), art. 81, alin. (1) din Codul de procedura civila, citate supra, partile au
dreptul de a fi asistati de un avocat ales sau de un alt reprezentant, in cazurile
prevazute de prezentul cod, in virtutea imputernicirilor date avocatului, care
se atesta printr-un mandat.


https://weblex.md/item/view/id/c1c458348ae3eb37c3d9436ade67fb5b

43. Tn virtutea prevederilor art. 60, alin. (2) din Legea nr. 1260/2002,
imputernicirile avocatului se confirma prin mandat, iar formularul acestuia
este un document de stricta evidentd, a carui continut, forma si mod de
utilizare se aproba de catre Guvern. lar punctele 6 si punctele 8 din Hotararea
Guvernului cu privire la aprobarea formularului si modului de utilizare a
mandatului avocatului si al avocatului stagiar nr. 158 din 28 februarie 2013,
citate supra, reglementeaza continutul formularul mandatului avocatului.

44. 1n spet, la materialele cauzei se atestd existenta mandatului avocatial
seria MA nr. 0925033 din 06 noiembrie 2020, pe numele avocatului Dragos
Chetraru, semnat de catre Andrei Tarlev, administratorul statutar al S.R.L.
LRITMUL-A.V.” (Vol.l, f.d.7, 136-136 verso). insi pe versoul mandatului
avocatial nu sunt consemnate Tmputernicirile acordate avocatului in vederea
contestarii actului judecatoresc, fiind inserata fraza existenta pe blancurile
de mandat: ,,in conformitate cu art. 81 din Codul de procedura civila al
Republicii Moldova, imputernicirile avocatului sunt:”.

45, Instanta de recurs reitereaza ca in sensul art. 81, alin. (1) din Codul de
procedura civild, imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda
reprezentantului dreptul de a exercita in numele reprezentatului toate actele
procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a o depune in
judecatd,|...] de a ataca hotarirea judecatoreasca [...], drept care trebuie
mentionat expres, sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberata
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

46. In aceste circumstante, instanta de recurs releva ca recursul declarat
impotriva incheierii din 04 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul Comrat,
a fost semnat electronic de catre avocatul Dragos Chetraru, in calitate de
reprezentant al debitorului S.R.L. ,,RITMUL-A.V.”, in lipsa imputernicirii
consemnate expres pe versoul mandatului, care i-ar fi acordat dreptul de a
semna si a depune la 23 martie 2026, in numele debitorului S.R.L.
,,RITMUL-A.V.” cererea de recurs. Aceasta a fost semnata electronic de
catre avocatul Dragos Chetraru si depusa prin intermediul postei electronice
la aceeasi data (Vol.lll, f.d.182-185). Desi in nota recursului declarat s-a
specificat expres ca ,,mandatul avocatial cu imputernicirile [...] se contin in
materialele cauzei de insolvabilitate [...] (Vol.lll, f.d.185 verso), insa
mandatul avocatial existent la materialele cauzei nu contine imputernicirea
expresa de a contesta actul judecatoresc in sensul art. 81, alin. (1) din Codul
de procedura civila, citat supra.

47. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca nu
se regaseste la materialele cauzei mandatul avocatial pe numele avocatului
Dragos Chetraru cu imputernicirea care i-ar acorda inclusiv ,,dreptul [...] de
a ataca hotarirea judecatoreasca [...], drept care trebuie mentionat expres,
sub sanctiunea nulitatii, in procura eliberatd reprezentantului persoanei
juridice sau in mandatul eliberat avocatului.”
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48. Tn corolar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a restitui recursul declarat de avocatul Dragos Chetraru, in
numele debitorului S.R.L. ,,RITMUL-A.V., In procedura falimentului, in
baza mandatului enuntat, ca fiind semnat si depus de o persoana in lipsa
consemnarii exprese a dreptului de contestare.

49. Tinand cont de cele expuse, in conformitate cu articolelor 269-270,
articolul 4261, alineatul (1) lit.b), alineatul (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,RITMUL-A.V.”, in procedura falimentului, prin intermediul avocatului
Dragos Chetraru, impotriva incheierii din 04 martie 2026 a Curtii de Apel
Sud, sediul Comrat.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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