CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
in cauza civila

Zuzu Valeriu impotriva lui Bandalac lon
(apararea onoarei $i demnitatii)

impotriva deciziei din 10 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2ra-702/25
NR. PIGD 2-23137840-01-2ra-03102025)

Recurs declarat inadmisibil. Reluarea argumentelor din apel, fard a evidentia o eroare vadit
nerezonabila In aprecierea probelor, nu poate fundamenta admisibilitatea recursului, acesta fiind
limitat la un control de legalitate, iar nu la o reexaminare a situatiei de fapt.

Judecatoria Drochia, sediul Glodeni (jud. V. Nogai)
Curtea de Apel Nord (jud. S. Grosu, A. Tihonschi, R. Holban)

29 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de Zuzu Valeriu,
reprezentat de avocatul Barbascumpa Dumitru,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 25 septembrie 2023, Zuzu Valeriu a depus cererea de chemare in judecatad
impotriva lui Bandalac Ion cu privire la apararea onoarei si demnitatii.

2. In motivarea actiunii a indicat, ci cererea de chemare in judecata este formulat in
contextul incdlcarilor grave a onoarei si demnitdtii reclamantului Zuzu Valeriu de cétre
Bandalac Ion in legaturd cu declaratiile ultimului, vociferate in cadrul Inregistrarii
video/audio efectuate pe marginea unui reportaj de investigatie plasat pe portalul cu acces
public — crime-moldova.com (https://crime-moldova.com/2023/08/06/ video-istoria-unei-

afaceripuse-pe-branci-sau-de-ce-pleaca-moldovenii-peste-hotare), dar si pe canalul public
de Youtube al crime-moldova.com (https://www.youtube.com/watch?v=
80cHufVIVI&t=2s).

3. A subliniat cd declaratiile vociferate de Bandalac Ion constituie o incdlcare
obraznica a prevederilor articolelor 7 si 12 din Legea cu privire la libertatea de exprimare
nr.64 din 23 aprilie 2010, art.15 din Constitutie, dar si a articolelor 6 si 10 din Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului.

4. A retinut ca prin inregistrarea video/audio nominalizatd, se confirma ca Bandalac
Ion Nicolae a raspandit urmatoarele relatari false, care contin injurie si care nu corespund
adevarului si incalcd grav onoarea si demnitatea lui Zuzu Valeriu, dupa cum urmeaza:
,(min.1.18)...el e un mirlan (cu referire la Zuzu Valeriu), ma scuzati, dar nu-i cenzurata’’
,,(min.1.30) Eu anul ista, anul trecut am fost pedepsit din pricina lui Zuzu cu 150.000 lei,
au fost luate de pe spinarea mea, adica de pe SRL, pentru ca a venit un executor
Jjudecatoresc cu hotardrea judecatoreasca. Eu aveam semanat in anul acela, is vinovat ca
nu trebuia sa ma leg cu dansul. Doar noi am avut contract verbal pe telefon ...’
,(min.02:58) ... 10.000 lui fic-sa i-am dat in numerar’’. ,,(min.03:18) ... dap am avut
Jjudecata in prima instanta, nisti aberatii care nu incap in capul unui om sandtos, aista nu-
i om sanatos (cu referive la Zuzu Valeriu)”'. ,,( min.04:13) ...ce prosteste el atdt lume si
poarta lumea si judecatorii saracii tocmai ii doare capul cdnd se uitd acolo ce prostie
scrie’’. ,,(min.04:25) ... de ce nu plateste impozitele la Primarie, da el i-i dator la toata
lumea’’. ,,(min.07:53) ...de la si porneste mirlanul ista Zuzu ..."". ,,(min. 10:30) ... am fost
amagit de dansul idiotul cu 3 hectare si 30 sote am platit, i le-am dat degeaba si el le-a
folosit”’. ,,(min.13:38) ... stiu ca multa lume, cum zice rusul, o Ilacmaewum. Spune
storojului ca e magsina ceea de spalat sau plita de gaz si duo acasa §i pe urma sund la

politie ca duceti-va la acela acasa ca ni-o furat asta-ia. [i cheama la vandatoare, stiu cazuri,
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ii cheama la vanatoare nelegala, el (cu referire la Zuzu Valeriu) organiza vanatoarea
nelegala si suna la politie veniti si ... asta ia. Eu, spre fericirea mea, nu sant vanator, nici
pescar, dar multe a facut asa idiot (cu referire la Zuzu Valeriu)”.

5. A mai invocat cd scopul urmarit de Bandalac Ion a fost acela de a ponegri imaginea
lui Zuzu Valeriu, de a-1 leza onoarea si demnitatea, prin plasarea numelui acestuia in spatiul
public, accesibil unui numar nedeterminat de persoane, precum si prin formularea unor
acuzatii nefondate si neprobate, de natura a-1 compromite in fata persoanelor care il cunosc.

6. Totodata, a sustinut cd declaratiile facute de Bandalac Ion sunt lipsite de suport
factologic, iar, in mdsura in care acesta pretinde existenta unor probe, ele urmeaza a fi
prezentate in mod obligatoriu, Tn vederea verificarii pertinentei si veridicitatii acestora,
sarcina probei revenindu-i lui Bandalac Ion pentru fiecare afirmatie formulata cu referire
la Zuzu Valeriu.

7. A evidentiat ca, prin cerere prealabild, i-a solicitat lui Bandalac Ion prezentarea
probelor in sustinerea afirmatiilor sale in termenul prevazut de lege, iar, in caz contrar,
dezmintirea informatiilor denigratoare si injurioase in termen de 15 zile, cu prezentarea
scuzelor fata de Zuzu Valeriu, in acelasi mod de difuzare, respectiv prin publicarea pe
portalul crime-moldova.com, fiind totodatd preintimpinat cd, in lipsa conformarii, va fi
inaintata o actiune civild in instanta de judecata in vederea apararii si restabilirii dreptului
lezat.

8. Cererea prealabild a fost receptionatda de Bandalac Ion la data de 18 august 2023,
fapt confirmat prin avizul postal de receptie, insd, pana in prezent, acesta nu a dat curs
solicitarii, nu a formulat vreun raspuns si a ignorat Tn mod vadit demersul Tnaintat.

9. Astfel, retinand cele invocate Zuzu Valeriu a solicitat admiterea cererii de chemare
in judecatd; recunoasterea ca false si defdimatoare, care lezeaza onoarea si demnitatea
reclamantului Zuzu Valeriu, urmatoarele afirmatii raspandite de Bandalac Ion in cadrul
intregistrarii video/audio plasate pe portalul public - crime-moldova.com (https://crime-
moldova.com/2023/08/06/video-istoria-unei-afaceri-puse-pe-brancisau-de-ce-pleaca-

moldovenii-peste-hotare) dupa cum urmeaza: ,,(min.1.18)...el e un mirlan (cu referire la

Zuzu Valeriu), ma scuzati, dar nu-i cenzurata’’. ,,(min.1.30) Eu anul ista, anul trecut am
fost pedepsit din pricina lui Zuzu cu 150.000 lei, au fost luate de pe spinarea mea, adica
de pe SRL, pentru ca a venit un executor judecatoresc cu hotardrea judecatoreasca. Eu
aveam semanat in anul acela, is vinovat ca nu trebuia sa ma leg cu dansul. Doar noi am
avut contract verbal pe telefon ...”". ,,(min.02:58) ... 10.000 lui fic-sa i-am dat in

b

numerar’’. ,,(min.03:18) ... dap am avut judecata in prima instanta, nisti aberatii care nu
incap in capul unui om sanatos, aista nu-i om sanatos (cu referire la Zuzu Valeriu)’'. ,,(
min.04:13) ...ce prosteste el atdt lume si poarta lumea si judecatorii saracii tocmai ii doare
capul cand se uita acolo ce prostie scrie’’. ,,(min.04:25) ... de ce nu plateste impozitele la
Primarie, da el i-i dator la toata lumea’. ,,(min.07:53) ...de la si porneste mirlanul ista
Zuzu ..."". ,,(min. 10:30) ... am fost amagit de dansul idiotul cu 3 hectare si 30 sote am
platit, i le-am dat degeaba si el le-a folosit’’. ,,(min.13:38) ... stiu ca multa lume, cum zice
rusul, o Ilacmasaum. Spune storojului ca e masina ceea de spalat sau plita de gaz si duo

acasa si pe urma sund la politie ca duceti-va la acela acasa ca ni-o furat asta-ia. li cheama
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la vanatoare, stiu cazuri, ii cheama la vanatoare nelegala, el (cu referire la Zuzu Valeriu)
organiza vandtoarea nelegala si suna la politie veniti si ... asta ia. Eu, spre fericirea mea,
nu sant vanator, nici pescar, dar multe a facut asa idiot (cu referire la Zuzu Valeriu)”;
obligarea lui Bandalac Ion Nicolae sa dezminta personal si public afirmatiile radspandite de
el in cadrul inregistrarii video/audio plasate pe portalul public — crime-moldova.com
(https://crime-moldova.com/2023/08/06/videoistoria-unei-afaceri-puse-pe-branci-sau-de-
ce-pleaca-moldovenii-peste-hotare) care vizeaza pe Zuzu Valeriu, ca fiind defaimatoare,
false cu urmatorul text: ,,Eu, Bandalac Ion Nicolae, dezmint informatiile expuse si
raspandite de mine in cadrul inregistrarii video/audio plasate pe portalul public - crime-
moldova.com (https://crime-moldova.com/2023/08/06/video-istoria-unei-afaceri-puse-pe-

brancisau-de-ce-pleaca-moldovenii-peste-hotare) dupa cum urmeaza: "Dnul Zuzu Valeriu

nu m-a dus pe mine in eroare cu referire la folosinta terenurilor agricole care apartin
acestuia;, Dnul Zuzu Valeriu nu a amagit alte persoane; Fiica Dlui Zuzu Valeriu nu a
primit de la mine suma de 10.000 lei; Dnul Zuzu Valeriu nu a pus in situatie alte persoane
prin incriminarea neintemeiata a faptelor de sustragere de bunuri; Dnul Zuzu Valeriu nu
a dat indicatie paznicului sa duca acasa masina de spalat sau plita de gaz pentru ca pe
urma sa sesizeze politia cu privire la sustragere; Dnul Zuzu Valeriu nu a organizat
vanatoarea nelegala pentru ca pe urma sa sesizeze politia cu privire la faptul vandtorii
ilegale”; obligarea lui Bandalac Ion sd asigure publicarea video/audio a dezmintirii
conform textului de mai sus pe acelasi mijloc de informare Tn masa, portalul public — crime-
moldova.com; obligarea lui Bandalac Ion sd achite in beneficiul reclamantului Zuzu
Valeriu a prejudiciului moral in marime de 50.000 lei; incasarea din contul lui Bandalac
Ion in beneficiul lui Zuzu Valeriu a cheltuielilor de judecata, compuse din taxa de stat si
cheltuielile de asistenta juridica, dar si a altor cheltuieli de judecata care vor putea sa apara
in legaturd cu prezentul proces.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

10. Prin hotararea Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni din 8 mai 2024 s-a respins
cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Zuzu Valeriu impotriva lui Bandalac Ion cu
privire la apdrarea onoarei si demnitdtii, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

11. Pentru a hotari astfel, prima instantd a retinut cad Zuzu Valeriu nu a facut dovada
intrunirii cumulative a conditiilor prevazute de lege pentru angajarea raspunderii civile
pentru defaimare, or, declaratiile imputate lui Bandalac Ion constituie, in esenta, judecati
de valoare exprimate in contextul unui conflict existent intre parti, a caror veridicitate nu
poate fi supusa probei, iar reclamantul nu a demonstrat lipsa unui substrat factologic
suficient al acestora, astfel incat ingerinta in libertatea de exprimare nu se justifica intr-o
societate democratica.

12. Totodata, instanta a retinut cd termenii utilizati de Bandalac lon, chiar daca au un
caracter depreciativ, se circumscriu libertatii de opinie si nu pot fi calificati drept relatéri
de fapte false, iar in lipsa dovedirii caracterului defaimator in sensul legii si a existentei
unui prejudiciu cert, actiunea Tnaintatd este neintemeiata.
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EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

13. Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 22 mai 2024, avocatul Barbascumpa
Dumitru, actionand in interesele Zuzu Valeriu a depus apel impotriva hotararii Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni din 8 mai 2024, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotérarii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

14. In motivarea cererii de apel, reiterand circumstantele de fapt si de drept invocate in
cererea de chemare in judecatd a subliniat ca prima instantd a ignorat in totalitate
argumentele invocate in cererea de chemare in judecata, potrivit carora scopul concret
urmarit de Bandalac Ion a fost acela de a ponegri imaginea lui Zuzu Valeriu, de a-i leza
onoarea s$i demnitatea, prin plasarea numelui acestuia in spatiul public, accesibil unui
numdr mare de persoane, precum si prin formularea unui sir de invinuiri nefondate si
neprobate, de naturd a-1 compromite in fata persoanelor care il cunosc.

15. A retinut ca declaratiile facute de Bandalac lon sunt lipsite de baza factologica, iar
in situatia in care ar fi existat anumite probe, acestea trebuie prezentate in mod obligatoriu
de catre acesta, pentru a putea fi stabilite pertinenta si veridicitatea lor.

16. Prin urmare, Bandalac lon este obligat sa probeze fiecare declaratie formulata cu
referire la Zuzu Valeriu, obligatie care nu a fost indeplinita de catre acesta.

17. A mai notat cd jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului a formulat o
serie de aprecieri relevante in ceea ce priveste proba prejudiciului moral, in sensul ca
dovedirea faptei ilicite este suficientd, prejudiciul si raportul de cauzalitate fiind
susceptibile de prezumare

18. Totodata, a retinut cd prejudiciul moral se poate manifesta prin durere, suferinta
fizica si psihicd, stare de anxietate, stres si neliniste, sentiment de neputinta, frustrare,
nedreptate si umilintd, precum si printr-o stare de frica si incertitudine de durata, ori
perturbarea vietii personale.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

19. Prin decizia din 10 aprilie 2025, Curtea de Apel Nord a respins apelul declarat de
avocatul Barbascumpa Dumitru, actiondnd in interesele Zuzu Valeriu si a mentinut
hotararea Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni din 8 mai 2024.

20. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca hotdrarea primei instante este
legala si intemeiatd, fiind adoptatd in urma unei aprecieri complete, obiective si sub toate
aspectele a probelor administrate, iar circumstantele relevante pentru solutionarea cauzei
au fost corect stabilite, fara a se identifica erori de fapt sau de drept care sa justifice casarea
acesteia.

21. Totodata, instanta de apel a constatat ca declaratiile imputate lui Bandalac Ion nu
constituie relatari de fapte false, ci reprezintd judecati de valoare exprimate in contextul
relatiilor personale si litigioase dintre parti, a cdror veridicitate nu poate fi supusa probei,
iar impunerea obligatiei de a demonstra adevarul acestora ar echivala cu o ingerinta
nejustificata in libertatea de exprimare.

22. In acelasi sens, instanta de apel a retinut ci Zuzu Valeriu nu a ficut dovada lipsei
unui substrat factologic suficient al afirmatiilor contestate si nici a caracterului defaimator



al acestora, nefiind demonstrate consecinte concrete asupra onoarei, demnitdtii sau
reputatiei sale, precum si existenta unui prejudiciu moral cert si legatura de cauzalitate intre
pretinsa fapta ilicita si prejudiciul invocat.

23. Mai mult, instanta de apel a subliniat cd expresiile utilizate de Bandalac lon, chiar
dacd au un caracter critic sau depreciativ, se incadreaza in limitele libertatii de opinie
protejate de lege, in lipsa unor elemente care sa indice rea-credintd sau intentia de a
prezenta aceste opinii ca fapte incontestabile, astfel incat nu se impune restrangerea
dreptului la libera exprimare.

24. Prin urmare, instanta de apel a concluzionat ca pretentiile privind dezmintirea
informatiilor si repararea prejudiciului moral sunt nefondate, intrucét nu a fost demonstrata
existenta unei defaimari in sensul legii, iar criticile formulate de apelant reflectd, in esenta,
un simplu dezacord fatda de solutia primei instante, fard a evidentia temeiuri legale de

admitere a apelului.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

25. La 25 septembrie 2025, Zuzu Valeriu, reprezentat de avocatul Barbdascumpa
Dumitru, a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Nord din 10 aprilie 2025,
solicitand casarea acesteia si a hotararii Judecdtoriei Drochia, sediul Glodeni din 8 mai
2024, cu emiterea unei noi hotariri de admitere a cererii de chemare in judecata depuse de
Zuzu Valeriu impotriva lui Bandalac Ion cu privire la apararea onoarei si demnitatii,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

26. n esentd, prin cererea de recurs, cu reiterarea argumentelor expuse anterior in apel,
a invocat cd instanta de apel a incélcat dreptul la un proces echitabil, consacrat de art. 6 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului, prin neexaminarea efectiva a argumentelor si
probelor prezentate, transformand hotararea intr-una formala si lipsitd de fundament real.

27. Totodata, a retinut ca instantele inferioare au calificat eronat afirmatiile lui Bandalac
Ion drept judecati de valoare, ignorand caracterul lor defaimator si lipsa unui substrat
factologic, desi acestea contin acuzatii concrete si afirmatii injurioase care i-au lezat
onoarea, demnitatea si reputatia profesionald, fiind facute in spatiul public si accesibile
unui numar larg de persoane.

28. A subliniat cd Bandalac Ion nu a probat veridicitatea declaratiilor sale, desi avea
aceastd obligatie, iar instantele au omis sa aplice corect prevederile Legii nr. 64/2010
privind libertatea de exprimare, care impun existenta unui echilibru intre libertatea de
exprimare $i protectia reputatiei.

29. De asemenea, a invocat existenta unui prejudiciu moral semnificativ, constand in
afectarea imaginii, stres, anxietate si suferintd psihica, apreciat la suma de 50000 lei,
invocind cd, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, dovedirea faptei
ilicite este suficientd pentru a prezuma prejudiciul si raportul de cauzalitate.

30. In concluzie, recurentul a solicitat constatarea nelegalititii solutiilor pronuntate de
instantele inferioare si admiterea actiunii, sustindnd totodatd ca sunt intrunite toate
conditiile de admisibilitate a recursului prevazute de Codul de procedura civila.



31. In drept, a invocat prevederile art. 432 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
referitoare la caracterul vadit nerezonabil al aprecierii probelor.

LEGISLATIA RELEVANTA
32. Articolul 431 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta Curtii
Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecétori.”

33. Articolul 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale
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daca legea nu prevede altfel”.

34. Articolul 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotarirea contestatd este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de
Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus 1n termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrard ori se bazeaza In mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotdrarea a fost pronuntatd cu iIncilcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost invocate
in apel sau dacd incdlcarea a avut loc in instanta de apel.”

35. Articolul 433 alin. (1), lit. f) si alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:

f) recursul este vadit neintemeiat.

(2) Recursul declarat in temeiul art. 432 alin. (1) lit. e) nu poate fi declarat inadmisibil in temeiul
alin. (1) lit. e) din prezentul articol.”

36. Articolul 440 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedura civila:

,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433, completul
din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor, declard recursul
inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele
si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme de Justitie si se
expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

37. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, completul de judecata
mentioneaza cd Curtea de Apel Nord a pronuntat dispozitivul deciziei in sedinta publica la
data de 10 aprilie 2025 (f.d. 97). Decizia motivatad a instantei de apel a fost comunicata
participantilor la proces la 4 august 2025 (f.d. 103). In aceste conditii, recursul declarat de
Zuzu Valeriu, reprezentat de avocatul Barbascumpad Dumitru, la 25 septembrie 2025, se
considera depus in termenul prevazut de art. 434 din Codul de procedura civila.



38. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) lit. a)-f) si
alin. (2) din Codul de procedura civila. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
noteaza cd procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate
in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila.

39. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezultd cd admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului de procedura civila
exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil bazat pe temeiuri concludente si
serioase. Astfel, normele citate ofera un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra
cererile de recurs care nu prezintd o motivare suficient de serioasa.

40. Completul Curtii Supreme de Justitie noteazd, cd pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si intemeiata
in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in
circumstantele expuse se refera la formalitatile pe care trebuie sa le Intruneasca cererea in
vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

41. In spetd, Zuzu Valeriu, reprezentat de avocatul Barbdscumpa Dumitru, a depus o
cerere de recurs cu continut asemanator cu cererea de apel. Argumentelor invocate de catre
recurent li s-a dat un raspuns detaliat si clar in actele judecatoresti contestate.

42. Instanta de recurs observd ca temeiurile de apel (art. 386-388 din Codul de
procedura civild) si temeiurile de recurs (art. 432 din Codul de procedura civild) sunt
diferite, ceea ce presupune, In mod firesc, un continut distinct al cererilor. Reluarea
automata a cererii de apel in recurs denota lipsa unor elemente noi si Inseamna anticiparea
unor critici fatd de o decizie ce nu fusese inca pronuntata.

43. O astfel de conduitd procesuala, materializatd prin reiterdri formale ale pozitiei
procesuale exprimate anterior, fard o criticd reald si punctuald a rationamentului deciziei
instantei de apel, conduce la concluzia ca recurentul nu a oferit Curtii Supreme de Justitie
argumente corespunzatoare pentru analiza legalittii deciziei instantei de apel.

44. In spet, recurentul a ficut trimitere la prevederile art. 432 alin. (1) lit. ¢) din Codul
de procedura civila, sustinand ca decizia instantei de apel ar fi una arbitrara si intemeiata
pe o apreciere vadit nerezonabild a probelor, intrucat aceasta ar fi ignorat argumentele
esentiale invocate in apel, ar fi calificat eronat afirmatiile paratului drept judecati de valoare
si nu ar fi examinat efectiv caracterul defaimator al acestora.

45. Articolul 442 din Codul de procedura civild prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere nu
permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele invocate in
recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sa verifice oportunitatea unei solutii
judecdtoresti date de instanta de fond sau apel atat timp cat aceasta este legala.

46. Colegiul civil retine ca pentru admiterea recursului intemeiat pe art. 432 alin. (1) lit.
e) din Codul de procedura civila, revine recurentului sarcina de a demonstra ca decizia
instantei de apel este fie arbitrara, fie se intemeiaza in mod determinant pe o apreciere vadit
nerezonabild a probelor. Nu este suficientd invocarea unei simple neconcordante sau a unei
aprecieri discutabile a probelor; se impune ca aceasta sa fie evident nejustificata, lipsita de
o explicatie rationala si perceptibila ca atare pentru un profesionist al dreptului.



47. Astfel, o hotarare poate intruni concomitent ambele ipoteze, insd fiecare dintre
acestea trebuie analizatd distinct. Caracterul arbitrar sau vadit nerezonabil intervine atunci
cand instanta a comis o eroare de fapt sau de drept pe care nicio instanta rezonabila nu ar
fi admis-o, ori atunci cand solutia pronuntatd este lipsitd de fundament juridic si nu
realizeaza o conexiune logica intre situatia de fapt, normele aplicabile si solutia adoptata.

48. Totodata, eroarea invocata trebuie sd fie determinanta pentru solutia pronuntata, in
sensul cd, in lipsa acesteia, rezultatul litigiului ar fi fost diferit.

49. Prin urmare, sarcina probei revine recurentului, care trebuie sa convinga instanta de
recurs ca sunt Intrunite cumulativ aceste cerinte.

50. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca potrivit regulilor din
Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura civild, instanta de recurs
nu verificd modul de apreciere a probelor de catre instantele ierarhic inferioare. Forta
atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile
facute In urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

51. Or, potrivit art. 442 alin. (2) Cod de procedura civild, instanta de recurs este tinuta
de modul in care au fost apreciate probele de instantele inferioare, cu exceptia situatiei in
care se invoca temeinic art. 432 alin. (1) lit. €) — hotararea sau decizia este arbitrara ori se
bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor.

52. Analizand criticile formulate in cererea de recurs, completul de judecata constata ca
acestea nu evidentiazd o eroare vadit nerezonabild in aprecierea probelor de catre instanta
de apel, ci se limiteazd la reiterarea argumentelor invocate anterior, potrivit carora
declaratiile lui Bandalac lon ar avea caracter defaimdtor si ar fi lipsite de substrat
factologic, fara a demonstra in mod concret in ce consta caracterul arbitrar al concluziilor
instantelor inferioare.

53. Or, din analiza deciziei Curtii de Apel Nord 10 aprilie 2025 rezulta cd instanta de
apel a calificat expres afirmatiile contestate drept judecati de valoare, retinand ca acestea
au fost formulate in contextul relatiilor conflictuale dintre parti, iar recurentul nu a
prezentat argumente apte sa rastoarne aceastd calificare juridicd si nici nu a demonstrat
lipsa unui substrat factologic suficient al acestora.

54. In ceea ce priveste sustinerea recurentului referitoare la pretinsa nemotivare a
deciziei instantei de apel, completul constata cd aceasta este neintemeiata, or instanta de
apel a indicat temeiurile de fapt si de drept care au stat la baza solutiei adoptate, inclusiv
prin raportare la natura juridica a afirmatiilor si la standardele aplicabile in materia libertatii
de exprimare.

55. De asemenea, nu poate fi retinut argumentul privind neexaminarea efectiva a
probelor, intrucat recurentul nu a indicat probe concrete ignorate de instanta de apel sau
modul in care acestea ar fi fost decisive pentru o solutie contrara, limitdndu-se la sustineri
generale privind pretinsa defdimare.

56. Subsecvent, completul retine cd invocarea de catre recurent a existentei unui
prejudiciu moral si a practicii Curtii Europene a Drepturilor Omului nu este de natura sa
justifice admisibilitatea recursului, in lipsa demonstrarii caracterului ilicit al faptelor
imputate, conditie esentiala pentru angajarea raspunderii civile.



57. Completul de judecatd retine ca criticile recurentului se rezuma, in esentd, la o
reevaluare a probelor si la o interpretare diferita a acestora, farda a demonstra existenta unei
erori vadit nerezonabile in aprecierea lor de catre instantele inferioare, limitdndu-se la
reiterarea argumentelor invocate in apel si la exprimarea dezacordului fatd de solutiile
pronuntate, fard a indica in mod concret in ce consta caracterul arbitrar al hotararii atacate
sau incalcarea normelor de drept aplicabile.

58. Or, astfel de sustineri nu intrunesc exigentele art. 432 alin. (1) lit. €) din Codul de
procedura civila.

59. Astfel, Completul de judecata conchide ca instantele de fond si de apel au examinat
in mod complet si argumentat sustinerile de fapt si de drept ale partilor, iar criticile
formulate in recurs nu sunt apte sa infirme concluziile retinute de instanta de apel, acestea
rezumandu-se, In esenta, la contestarea modului de apreciere a probelor si a solutiei
adoptate, fara a reliefa veritabile incalcari de legalitate.

60. Simpla nemultumire a recurentului fatd de solutia instantei de apel nu constituie
temei pentru casarea deciziei contestate, intrucat recursul exercitat potrivit Sectiunii a II-a
vizeaza exclusiv controlul de legalitate, limitat la examinarea aspectelor de drept material
si procedural, fara a permite reanalizarea situatiei de fapt stabilite de instantele inferioare.

61. In concluzie, Curtea Suprema de Justitie considerd ci recursul declarat de Zuzu
Valeriu, reprezentat de avocatul Barbdscumpa Dumitru este vadit neintemeiat, prin urmare
inadmisibil, din motiv ca repetad continutul cererii de apel, fara a aduce critici substantiale
deciziei instantei de apel.

62. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. f) si art. 440 alin. (1)
si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Zuzu Valeriu, reprezentat de avocatul
Barbascumpa Dumitru.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



