CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Igor Budurin si Tatiana Budurin,
reprezentati de avocatul Sergiu Spoiald, casarea deciziei din 14 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Zinaida Alexandrov in interesele lui XXX impotriva lui Igor Budurin, Tatianei
Budurin si Tatianei Cretu, intervenienti accesorii notarul public Boris Gratii, notarul
public Vera Filimon si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, cu privire la
declararea nulitatii actelor juridice, radierea inscrierilor din Registrul bunurilor
imobile si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1270/23
nr. PIGD 2-19089452-01-2ra-11052023)

Admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare
in instanta de apel, din motiv ca instanta de apel nu a examinat un apel.

Judecitoria Chisinau, sediul Centru — jud. R. Berdilo
Curtea de Apel Chisinau — jud. V. Sirbu, L. Pruteanu, V. Buhnaci

29 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Igor Budurin si Tatiana

Budurin, reprezentati de avocatul Sergiu Spoiala,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 ianuarie 2016, Zinaida Alexandrov a depus cerere de chemare in
judecatd, concretizatd pe parcursul examindrii cauzei, 1n interesele lui XXX
impotriva lui Igor Budurin, Tatianei Budurin si Tatianei Cretu, intervenienti
accesorii notarul public Boris Gratii, notarul public Vera Filimon si Institutia Publica
»Agentia Servicii Publice”, cu privire la declararea nulitatii actelor juridice, radierea
inscrierilor din Registrul bunurilor imobile si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea cererii de chemare in judecata Zinaida Alexandrov a
mentionat ca este sora lui XXX.

3. Zinaida Alexandrov a indicat cd, incepand cu anul XXX, starea psihica a
lui XXX s-a inrautatit, acesta fiind internat primar in Spitalul Clinic de Psihiatrie
pana la XXX si ulterior externat cu diagnoza XXX, XXX. Din acel moment, XXX
a fost internat in nenumarate randuri in XXX, cu mentinerea aceleiasi diagnoze.
Incepand cu anul 1987, acestuia i-a fost atribuit XXX. In perioada ce a precedat
aparitia litigiului, ultimul domiciliu permanent al acestuia a fost in apartamentul nr.
XXX amplasat pe str. XXX, pe care il detinea in proprietate, iar de ingrijirea acestuia
ocupandu-se sora lui, Zinaida Alexandrov.

4, Zinaida Alexandrov a relevat ca, la 27 martie 2015, notarul public Vera
Filimon a autentificat procura nr. 769, prin care XXX, in lipsa discernamantului, a
incredintat Tatianei Cretu s reprezinte interesele acestuia In fata autoritatilor de stat,
particulare sau publice privind administrarea si dispunerea cu apartamentul XXX
din str. XXX.

5. Ulterior, la 05 mai 2015, notarul public Boris Gratii a autentificat contractul
de vanzare-cumparare nr. 1777, conform caruia, Tatiana Cretu, actionand in numele
lui XXX in baza procurii nr. 769 din 27 martie 2015, a vandut lui Igor Budurin,
contra sumei de 15 000 EUR, apartamentul XXX din str. XXX, ce ii apartinea lui
XXX.



6. Zinaida Alexandrov a mentionat cd, XXX nu a fost instiintat despre
incheierea contractului de vanzare-cumpdrare si nici nu a beneficiat de pe urma
acestei tranzactii de careva mijloace banesti.

7. Zinaida Alexandrov a invocat nulitatea procurii nr. 769 din 27 martie 2015
si a contractului de vanzare-cumpadrare, avand 1n vedere ca, la data autentificarii
procurii, XXX nu avea capacitate de exercitiu si nu putea sa-si dirijeze actiunile sale.
Acest fapt este demonstrat si rezultd din raportul de expertiza psihiatrica nr. 72sn-
2015 din 30 septembrie 2015, conform caruia, la 27 februarie 2015, XXX nu avea
capacitate de exercitiu, dat fiind faptul ca sufera de XXX cu evolutie continua, stare
de XXX.

8. Totodata, prin hotararea din 29 octombrie 2015 a Judecdtoriei Buiucani,
mun. Chisinau, XXX a fost declarat incapabil. lar, prin dispozitia Preturii sectorului
Buiucani nr. 275 din 11 decembrie 2015, a fost dispusa instituirea tutelei asupra lui
XXX, cu numirea Zinaidei Alexandrov in calitate de tutore a acestuia.

9. A afirmat ca, procura din 27 martie 2015, urmeaza a fi declarata nula de
catre instanta de judecatd, deoarece, aceasta a fost semnata de catre XXX, care la
acel moment nu avea discernamant si nu era capabil sa-si calculeze sau dirijeze
actiunile sale. Or, faptul dat rezultd expres din raportul nr. 72sn-2015 de expertiza
psihiatrica legala stationara din 2 octombrie 2015, potrivit cdruia, la 27 februarie
2015, XXX nu avea capacitate de exercitiu, dat fiind faptul ca suferd de XXX cu
evolutie continua, stare de XXX.

10. Deopotriva, Zinaida Alexandrov a notat ca, in cadrul cauzei penale
intentate in privinta Tatianei Cretu, Igor Budurin a declarat cd a actionat cu rea-
credinta la incheierea contractului de vanzare-cumparare a apartamentului XXX din
str. XXX si a constientizat ca tranzactia este ilegala.

11. Astfel, s-a invocat ca, avand in vedere nulitatea absoluta a procurii eliberate
de o persoana fara discerndmant, urmeaza a fi declarat nul si contractul de vanzare-

cumparare, deoarece contravine prevederilor art. 207, art. 220, art. 222, art. 225 si
art. 232 din Codul civil.

12. Zinaida Alexandrov a solicitat prin cererea de chemare in judecatd
concretizatd declararea nulitatii procurii nr. 769 autentificata la 27 martie 2015 de
notarul public Vera Filimon, declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare
nr. 1777 autentificat la 05 mai 2015 de notarul public Boris Gratii, a pune 1n sarcina
Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” radierea Inregistrarilor facute in baza
contractului de véanzare-cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015 si compensarea
cheltuielilor de judecata.



POZITIA PRIMEI INSTANTE

13. Prin hotararea din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisinau, s-a admis partial actiunea Zinaidei Alexandrov.

14. S-a declarat nuld procura nr. 769 din 27 martie 2015, autentificata de catre
notarul public Vera Filimon pentru reprezentarea intereselor lui XXX.

15. S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare a apartamentului XXX
din str. XXX, incheiat Intre XXX reprezentat de catre Tatiana Cretu in baza procurii
nr. 769 din 27 martie 2015 si Igor Budurin, autentificat de catre notarul public Boris
Gratii sub nr. 1777 din 05 mai 2015.

16. S-a incasat de la Igor Budurin in beneficiul Zinaidei Alexandrov suma de
10 000 MDL Iei cu titlu de compensare a cheltuielilor de asistenta juridica.

17. In rest, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

18. Prin decizia din 30 mai 2017 a Curtii de Apel Chisindau s-a admis apelul
declarat de Budurin Igor, s-a casat hotararea din 20 decembrie 2016 a Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in Judecdtoria
Chisinau, sediul Buiucani, in alt complet de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE DUPA REJUDECARE

19. Prin hotararea din 26 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
s-a admis partial actiunea Tnaintatda de Alexandrov Zinaida.

20. S-a declarat nuld procura nr. 769 din 27 martie 2015, autentificatd de
notarul public Vera Filimon.

21. S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015,
incheiat intre XXX, din numele cédruia a actionat Tatiana Cretu si Igor Budurin,
autentificat de notarul public Boris Gratii, prin care a fost Tnstrainat bunul imobil
situat Tn XXX, cu nr. cadastral XXX.

22. S-a dispus readucerea partilor la pozitia initiala, prin urmatoarele actiuni ce
urmeaza a fi executate consecutiv:

23. S-a obligat XXX prin intermediul reprezentantului Alexandrov Zinaida sa-
I restituie suma de 15 000 EUR lui Igor Budurin;

24. S-a obligat IS ,,Cadastru” si radieze din Registrul bunurilor imobile
inscrierile efectuate in baza contractului de vanzare-cumparare nr. 1777 din 05 mai



2015, cu inscrierea dreptului de proprietate asupra bunului imobil cu numarul
cadastral XXX, pe numele lui XXX.

25. S-a incasat in mod solidar de la Igor Budurin si Tatiana Budurin in
beneficiul lui XXX, prin intermediul Zinaidei Alexandrov cheltuielile de asistenta
juridica in suma de 5 000 MDL.

26. In rest, actiunea s-a respins ca neintemeiata.

27. S-a incasat din contul lui Igor Budurin si Tatiana Budurin in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 9 148,72 MDL.

POZITIA INSTANTEI DE APEL DUPA REJUDECARE

28. Prin decizia din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
apelul declarat de Zinaida Alexandrov si s-a casat hotararea din 26 martie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, cu trimiterea cauzei spre rejudecare in
aceeasi instanta, in alt complet de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE DUPA REJUDECARE

29. Prin hotdrarea din 04 martie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata inaintatd de Zinaida Alexandrov in
interesele lui XXX.

30. S-a declarat nuld procura nr. 769 din 27 martie 2015, autentificata de
notarul public Vera Filimon.

31. S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015,
incheiat intre XXX reprezentat de Tatiana Cretu si Igor Budurin, autentificat de
notarul public Boris Gratii privind instrainarea bunului imobil apartamentul nr. 15
situat iIn XXX, numar cadastral XXX.

32. S-a radiat din Registrul bunurilor imobile inscrierile efectuate in baza
contractului de vanzare-cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015, incheiat intre XXX
reprezentat de Tatiana Cretu si Igor Budurin, autentificat de notarul public Boris
Gratii privind instrdinarea bunului imobil apartamentul nr. 15 situat in XXX, numar
cadastral XXX,

33. S-a incasat iIn mod solidar de la Igor Budurin si Tatiana Budurin in
beneficiul reclamantei Zinaida Alexandrov in interesele lui XXX cheltuielile de
asistenta juridica in suma de 5 000 MDL si taxa de stat achitatd in suma de 100
MDL.

34. In rest, actiunea s-a respins.



EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

35. La 05 aprilie 2021, Igor Budurin si Tatiana Budurin, reprezentati de
avocatul Sergiu Spoiald, au depus prin intermediul oficiului postal cerere de apel
nemotivata impotriva hotararii din 04 martie 2021 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru (vol. I, f.d. 115-116, 118).

36. La 21 iunie 2021, Igor Budurin, reprezentat de avocatul Sergiu Spoiala, a
depus cerere de apel motivata impotriva hotararii din 04 martie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (vol. Ill, f.d. 141, 142-145).

POZITIA INSTANTEI DE APEL DUPA REJUDECARE

37. Prin decizia din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins

apelul declarat de Igor Budurin si s-a mentinut hotdrarea din 04 martie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (vol. I, f.d. 233, 234-245).

38. In consolidarea solutiei, instanta de apel a retinut ca, la 21 mai 2015, de
catre IP Ciocana a fost dispusa pornirea urmaririi penale in baza art. 166 alin. (2)
lit. ¢), d) si art. 190 alin. (5) din Codul penal (vol. I, f. d. 36).

39. Din continutul ordonantei respective se desprinde ca: ,,la 19 martie 2015,
persoane neidentificate de organul de urmarire penald, prin ingeldciune si abuz de
incredere, profitind de starea de neputinta a victimei datoritd handicapului psihic,
I-au determinat pe XXX, care este invalid de gradul II cu maladie psihica, sa mearga
in s. Pohrebea Noua, regiunea Transnistreana, unde XXX a fost deposedat de
buletinul de identitate i contrar vointei sale a fost inchis intr-un sopron, fiind privat
de liberate pana la 22 aprilie 2015, cand a reusit sa fuga si sa revind in mun. Chiginau.
Totodata, la 27 martie 2015, in timp ce XXX se afla in s. Pohrebea Noua, fiind privat
de libertate, la notarul public Vera Filimon, in mun. Chiginau, str. L. Tolstoi 36, a
fost intocmitd procura nr. 769, prin care XXX a incredintat Tatianei Cretu sa
reprezinte interesele sale privind administrarea si dispunerea cu apartamentul nr. 15
de pe str. XXX. Ulterior, la 5 mai 2015, la notarul public Gratii Boris, in
mun. Chisindu, bd. Mircea cel Batran 24, a fost intocmit contractul de vanzare-
cumparare nr. 1777, prin care Cretu Tatiana, actionand in baza procurii nr. 769 din
27 martie 2015, contra sumei de 15 000 EUR a vandut apartamentul nr. 15 de pe
str. XXX, ce apartinea lui XXX, cetateanului Budurin Igor, care ulterior a inregistrat
dreptul de proprietate asupra apartamentului mentionat la OTC Chiginau”.

40. Instanta de apel a conchis ca, in spetd, lipseste consimtdmantul lui XXX de
a acorda Tatianei Cretu imputerniciri de a-1 reprezenta interesele in fata autoritatilor
de stat, particulare sau publice privind administrarea si dispunerea cu apartamentul
XXX din str. XXX, fiind reprezentantul acestuia inclusiv: [...] la organele notariale



privind semnarea tranzactiilor (vanzare-cumpdrare, donatie, schimb, locatiune,
reziliere sau desfacerea contractelor), inclusiv incheierea contractului in numele
propriu (contrapartida) conform art. 251 din Codul civil, la pretul si conditiile
stabilite de dumneaei, cu dreptul de a achita platile si taxele aferente tranzactiilor, la
fel de a primi banii cuveniti, sa primeasca arvuna si suma finald a pretului
contractului, sa faca incasari si achitari aferente [...]. Or, la data perfectarii procurii
respective, XXX nu s-a prezentat la notar.

41. Ba mai mult ca atat, la data pretinsei eliberari a procurii, XXX nici nu avea
discernamant in vederea acordarii imputernicirilor Tatianei Cretu, fapt confirmat
prin rapoartele de expertiza psihiatrica, din continutul carora rezulta ca, la momentul
semnarii procurii, la 27 martie 2015, XXX nu avea capacitate de exercitiu si nu poate
depune declaratii despre circumstantele care au avut loc in perioada mentionata.

42. Astfel, procura nr. 769 din 27 martie 2015, pretins a fi eliberata de XXX pe
numele Tatianei Cretu, este lovita de nulitate, deoarece este un act juridic este afectat
de vicii de valabilitate, lipsind consimtamantul reprezentatului de a elibera aceasta
procura.

43. Instanta de apel a notat ca nu poate accepta argumentele apelantului, care a
sustinut ca rapoartele de expertiza psihiatrica si hotdrarea din 29 octombrie 2015 a
Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu, nu confirma cd la momentul eliberarii
procurii XXX era incapabil. Or, la data autentificarii si eliberarii procurii, XXX nici
nu a fost prezent in fata notarului. lar, in rapoartele de expertiza este indicat expres
ca XXX sufera de XXX din XXX, cu evolutie progredientd continua, XXX. La fel,
expertii au stabilit ca XXX, conform starii psihice actuale manifestata prin stare de
XXX in cadrul XXX, nu este in stare sd perceapa just imprejurdrile si sa faca
declaratii despre ele. Respectiv, la momentul semnaérii procurii, la 27 martie 2015,
XXX nu avea capacitate de exercitiu si nu poate depune declaratii despre
circumstantele care au avut loc in perioada mentionata.

44. Cu titlu subsecvent, instanta de apel a conchis ca, contractul de vanzare-
cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015 este lovit de nulitate, deoarece a fost incheiat
de Tatiana Cretu din numele lui XXX, fara ca reprezentantul sa detina Tmputerniciri
valabile pentru efectuarea actelor de dispozitie in privinta proprietatii lui XXX.
Respectiv, odata cu declararea nulitatii procurii nr. 769 din 27 martie 2015, Tatiana
Cretu nu mai putea actiona in interesele lui XXX.

45. Deopotriva, instanta de apel a apreciat ca neintemeiate si a respins
argumentele apelantului, care a sustinut ca, prin efectul nulitatii contractului de
vanzare-cumparare, XXX urmeaza a fi obligat sa le restituie suma de 15 000 EUR.
Or, din procesul-verbal de audiere a banuitei Tatiana Cretu rezulta ca, banii din



vanzarea apartamentului nr. XXX din str. XXX, i-a primit personal si i-a transmis
unei persoane terte, dar nu lui XXX.

46. Instanta de apel a subliniat cd XXX ar putea fi obligat sa restituie suma de
15 000 EUR cumparatorilor Igor Budurin si Tatiana Budurin doar in conditiile 1n
care vor fi administrate probe care sa confirme cd pretul apartamentului a fost
transmis In proprietate cumparatorului.

47. La caz, insd, S-a constatat cert ca mijloacele financiare obtinute de Tatiana
Cretu, in rezultatul instrainarii apartamentului detinut in proprietate de XXX, nu au
fost transmise proprietarului, fapt confirmat nemijlocit si de pretinsa reprezentanta
a proprietarului, situatiec ce face imposibila aplicarea principiului restitutio in
integrum si obligarea Iui XXX de a restitui suma de 15 000 EUR, pe care acesta nu
a primit-o.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

48. La 11 mai 2023, Igor Budurin si Tatiana Budurin, reprezentati de avocatul
Sergiu Spoiala, a declarat recurs impotriva deciziei din 14 decembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu, solicitdnd casarea deciziei recurate, cu emiterea unei hotarari noi
de respingere integrala a pretentiilor Zinaidei Alexandrov in interesele lui XXX
(vol. 1V, f.d. 89-95).

ARGUMENTELE RECURSULUI

49. Tn motivarea recursului, Igor Budurin si Tatiana Budurin, reprezentati de
avocatul Sergiu Spoiald, in esentd, au reiterat circumstante de fapt si de drept
similare celor expuse in cererea de apel, suplimentar invocand ca, instanta de apel a
ignorat faptul ca reclamanta nu a probat faptul ca procura eliberatd Tatianei Cretu
nu a fost semnata de catre XXX, facandu-se referire doar la 2 rapoarte de expertiza
psihiatrici. Insa, aceste rapoarte nu pot fi retinute ca mijloc de proba, deoarece au
fost efectuate in cadrul examinadrii unei alte cauze penale si civile, in care Igor
Budurin si Tatiana Budurin, dar si acestora, au fost lipsiti de dreptul de a pune careva
intrebari suplimentare pentru experti.

50. In opinia recurentilor, tranzactia incheiati prin contractul de vAnzare-
cumparare nr. 1777 din 05 mai 2015 este perfect legala, fiind autentificata notarial,
lar reclamanta nu a adus nici o proba in confirmarea argumentelor precum ca fratele
sau era incapabil la data de 05 mai 2016 si ca XXX nu a primit suma de bani conform
contractului.



51. Recurentii au mentionat ca, desi reclamanta a invocat faptul ca, la
momentul semnarii actelor juridice, XXX nu avea capacitatea de exercitiu si nu
putea sa isi dirijeze actiunile sale, deoarece din anul XXX sufera de 0 boala, acesta
a fost declarat incapabil abia prin hotararea din data de 29 octombrie 2015 a
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau.

52. Mai mult ca atat, desi se invoca faptul ca XXX sufera de careva boli din
anul XXX, datorita carora este incapabil sa isi dirijeze actiunile, in anul 1997, a
devenit proprietar al apartamentului XXX din str. XXX, in temeiul contractului de
vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate private nr. 4-393
din 18 septembrie 1997. Respectiv, se deduce ca, semnand contractul de vanzare-
cumpadrare cu statul, XXX a fost considerata o persoana cu discernamant, iar in cazul
eliberarii procurii nr. 769 din 27 martie 2015 si semnarii contractului de vanzare-
cumpadrare nr. 1777 din 05 mai 2015 deja ca fiind fara discernamant.

53.In opinia recurentilor, declardnd nulitatea contractului de vAnzare-
cumparare, prima instanta si cea de apel au omis sa aplice prevederile art. 219
alin. (2) si (3) din Codul civil, conform carora, in cazul nulitatii actului juridic,
fiecare parte trebuie sa restituie tot ceea ce a primit in baza actului juridic nul, iar in
Respectiv, in cazul din spetd, nulitatea contractului de vanzare-cumparare atrage
impune obligatia vanzatorului de a restitui cumparatorului pretul contractului, adica
15000 EUR, ceea ce la momentul incheierii contractului constituia 304 957,60
MDL.

LEGISLATIA RELEVANTA

54. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedurd civild, care au intrat in vigoare la 01
septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art. X1 alin. (3) din Legea nr. 246
din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrdrii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la
data depunerii recursului. Din sensul normei de drept enuntate rezulta ca legiuitorul
a optat pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

55. Respectiv, recursul declarat de catre Igor Budurin si Tatiana Budurin,
reprezentati de avocatul Sergiu Spoiald, impotriva deciziei din 14 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu, va fi examinata prin prisma temeiurilor stipulate in redactia
art. 432 din Codul de procedura civila in vigoare pana la 01 septembrie 2023.



56.

57,

58.

Art. 429 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de
instante de apel, cat i hotararile pronuntate de curtile de apel.”

Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.”

Art. 432 din Codul de procedura civila, in redactia in vigoare la momentul

depunerii recursului:

59.

60.

»(1) Partile si alf1 participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala;

C) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;

C) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;
f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirgirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incilcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.”
Art. 440 alin. (3) din Codul de procedura civila:
»(3) Daca este considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.”

Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila:
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,Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la
art. 432. Instanta invocd, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror
drepturi sunt lezate prin hotéarare.”

61. Art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila:

»Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral
decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura
data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.”

62. Art. 373 alin. (1), (2), (5) din Codul de procedura civila, in redactia in
vigoare la momentul judecarii cauzei in ordine de apel:
»(1) Instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor

inaintate, legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate In ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta.

(2) In limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice
stabilite in hotdrarea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au
importanta pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele prezentate
suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

(5) Instanta de apel este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
apel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

63. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atestd ca, potrivit scrisorii de expediere a actului
judecdtoresc nr. 2343, copia deciziei motivate din 14 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata spre comunicare participantilor la proces in data de
20 martie 2023 (vol. I11, f.d. 249). Insa, la materialele dosarului lipsesc inscrisuri din
care ar putea fi constatat momentul cand aceasta a fost comunicatd efectiv
recurentilor si reprezentantului acestora. Astfel, in speta, calea de atac in ordine de
recurs se considera a fi demarata in interiorul termenului legal, deoarece cererea de
recurs a fost depusa la 11 mai 2023 (vol. 1V, f.d. 89).

64. Studiind materialele dosarului, prin prisma normelor de drept aplicabile
spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a
admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de a remite cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Centru, din motivele ce succed.

65. Conform avizului nr. 11 din 2008 al Consiliului Consultativ al Judecétorilor
Europeni (CCJE) in atentia Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind
calitatea hotdrarilor judecatoresti, o motivatie si o analizd clard sunt cerintele
fundamentale ale hotararilor judecatoresti si un aspect important al dreptului la un
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proces echitabil. Pentru a raspunde cerintelor procesului echitabil, motivarea ar
trebui sa evidentieze, ca judecdtorul a examinat cu adevarat chestiunile esentiale ce
I-au fost prezentate.

66. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, art. 6
CEDO garanteaza dreptul justitiabilului la o hotarare motivata sub aspectul instituirii
obligatiei instantelor de judecatd de a-si argumenta hotdrarile adoptate din
perspectiva unei analize ample a circumstantelor pricinii. Indatorirea de a motiva
coerent si unitar hotdrarea sub aspectul tuturor cererilor, fard a exista contradictii
intre motivare si dispozitiv, constituie o garantie pentru justitiabili, in fata
eventualului arbitrariu judecatoresc, fiind singurul mijloc prin care se da
posibilitatea de a putea exercita un eficient control judiciar.

67. Instanta de recurs consemneazd ca legea procedural civila consacra
principiul general dupa care orice hotdrare judecatoreasca trebuie sa fie motivata si
sd reprezinte premisa pentru solutia din dispozitiv. Aceasta dispozitie este edictatd
atat n interesul unei bune administrari a justitiei si Increderii ce trebuie sa inspire
justitiabililor, cat si pentru a se da instantelor superioare posibilitatea de a controla
judecata primelor instante.

68. Pentru satisfacerea acestui principiu, judecatorii fondului sunt datori sa
arate motivele de fapt si de drept care au format convingerea lor, sa enunte cele
constatate si dovezile care au determinat-0.

69. In acest sens, legiuitorul a investit apelul cu efect devolutiv, care presupune
inter alia limitele determinate de principiul tantum devolutum quantum appellatum,
potrivit caruia instanta de apel rejudeca, in fapt si in drept, ceea ce apelantul a inteles

.....

procesului civil.

70. Prin urmare, instantei de apel 1i revine obligatia de a determina cu claritate
obiectul apelului, limitele investirii sale si cadrul procesual in care urmeaza sa se
pronunte, inclusiv sub aspectul identificarii tuturor partilor care au exercitat calea de
atac si al intinderii criticilor formulate de acestea.

71. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in speta, la
05 aprilie 2021, Igor Budurin si Tatiana Budurin, reprezentanti de avocatul Sergiu
Spoiald, au depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii primei instante,
manifestdnd astfel vointa procesuald comund de a supune controlului judiciar
hotararea contestata (vol. 111, f.d. 115-116, 118).
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72. Ulterior, prin incheierea din 09 iunie 2021, Curtea de Apel Chisindu a
acordat termen pentru depunerea cererii de apel motivate, insa exclusiv apelantului
Igor Budurin, fard a clarifica situatia procesualda a Tatianei Budurin, in pofida
faptului ca aceasta figura ca apelant in cererea initiala.

73. La 21 iunie 2021, Igor Budurin, reprezentat de avocatul Sergiu Spoiala, a
depus cererea de apel motivata (vol. 111, f.d. 141, 142-145).

74. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca, fara ca
instanta de apel sa verifice daca cererea de apel motivata este formulata si in numele
Tatianei Budurin, Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 25 iunie 2021 a
acceptat spre examinare doar apelul lui Igor Budurin (vol. I, f.d. 147).

75. Astfel, fara a clarifica cercul apelantilor, precum si fara a stabili limitele
investirii sale in raport cu fiecare dintre partile apelante, Curtea de Apel Chisinau,
prin decizia din 14 decembrie 2022, s-a pronuntat exclusiv asupra apelului declarat
de Igor Budurin, omitand sa examineze apelul formulat de Tatiana Budurin si fard a
indica vreun temei procedural care ar justifica neexaminarea acestuia (vol. IlI,
f.d. 233, 234-245).

76. O atare omisiune echivaleaza, in esentd, cu nejudecarea unui apel, contrar
obligatiei prevazute de art. 373 alin. (5) din Codul de procedura civila, care impune
instantei de apel sa se pronunte asupra tuturor motivelor si cererilor deduse judecitii.
Or, obligatia instantei de apel de a examina integral apelul, sub toate aspectele si fatd
de toate partile care I-au declarat, constituie 0 garantie fundamentala a dreptului la
un proces echitabil, iar ignorarea unei parti apelante o lipseste pe aceasta de dreptul
efectiv la control judiciar.

77. In consecinti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie retine ci
instanta de apel a incalcat principiul efectului devolutiv al apelului, deoarece a
Jjudecat cauza fara a tine cont de limitele reale cu care a fost investita intru efectuarea
controlului judiciar al hotararii primei instante, iar drept rezultat a pronuntat o solutie
incompleta.

78. Avand in vedere ca o asemenea eroare nu poate fi remediata in instanta de
recurs, intrucat ar presupune o analiza in fapt si in drept ce exceda competentele
acesteia, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie urmeaza sa trimita
cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Centru pentru examinarea prin prisma
inclusiv a criticilor Tatianei Budurin.

79. La aspectul dat este imperioasa jurisprudenta CtEDO in cauza Hiro Balani
vs. Spania, in care Inalta Curte a notat ci, in cazul in care instanta de judecati se
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abtine de a da un raspuns special si explicit in cele mai importante intrebari, fara a
acorda partii care a formulat-o posibilitatea de a sti daca acest mijloc de apdrare a
fost neglijat sau respins, acest fapt se va considera o incélcare a articolului 6 § 1 din
CEDO.

80. Articolul 6 § 1 din Conventie implica, din partea ,,instantei”, obligatia de a
efectua o examinare efectivd a motivelor, a argumentelor si a probelor prezentate de
catre parti (Perez c. Frantei [MC], nr. 47287/99 din 12 februarie 2004, § 80; Loupas
c. Greciel, nr. 21268/16 din 20 iunie 2019, § 37; Capacchione c. Republicii Moldova
din 30 noiembrie 2021, § 19).

81. De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, acest articol obliga instantele sa isi motiveze deciziile sale.
Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de natura deciziei si trebuie
analizata in lumina circumstantelor fiecarei cauze. Fara a necesita un raspuns detaliat
la fiecare argument invocat de cétre un reclamant, aceastda obligatie presupune,
totusi, ca o parte la procedura judiciard poate astepta un raspuns specific si explicit
la acele argumente care sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (Paixao
Moreira S& Fernandes c. Portugaliei, nr. 78108/14 din 25 februarie 2020, § 71 si
cauzele citate in aceasta; Caraman c. Republicii Moldova din 16 februarie 2021, §
23).

82. In aceste conditii, instanta de recurs retine ci se impune necesitatea casarii

deciziei instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel la
Curtea de Apel Centru, in alt complet de judecata.

83. In conformitate cu art. 440 alin. (3), art. 444, art. 445 alin. (1) lit. ¢) din
Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat Igor Budurin si Tatiana Budurin, reprezentati de
avocatul Sergiu Spoiala.

Caseaza integral decizia din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatd in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Zinaida Alexandrov in interesele lui XXX impotriva lui Igor Budurin, Tatianei
Budurin si Tatianei Cretu, intervenienti accesorii notarul public Boris Gratii, notarul
public Vera Filimon si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, cu privire la
declararea nulitatii actelor juridice, radierea inscrierilor din Registrul bunurilor
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imobile si compensarea cheltuielilor de judecata, cu trimiterea cauzei spre rejudecare
la Curtea de Apel Centru, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei céi de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni
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