CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la recursul declarat de avocatul Alexei Croitor, in interesele
Anastasiei Perjunca, impotriva deciziei din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-a respins apelul depus de Anastasia Perjunca si s-a
mentinut hotararea din 17 noiembrie 2021 a Judecdtorier Chisindu, sediul
Centru, s1

la recursul declarat de Vitalie Perjuca, impotriva incheierii protocolare din
09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, privind aplicarea amenzii judiciare
in privinta acestuia,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Anastasia Perjunca Tmpotriva Dianei Staver, Tatianei Staver, Silviei Staver,
Vladimir Staver, Grigore Staver, Tatianei Staver, Artur Staver si Andrei Staver,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Kristal Analitic” si
Societatea pe Actiuni ,,Apd-Canal Chisindu”, cu privire la protectia
consumatorului, obligarea inlaturdrii incélcarilor si repararea prejudiciului
moral,

(Dosarul nr. 2ra-927/23
PIGD Nr. 2-20139464-01-2ra-03072023)

Recurs declarat pana la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in art.432 alin.(2)-
(4) din Codul de procedura civila. Recursul exercitat conform Sectiunii a [I-a are caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia ei in fapt.

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Eugenia Culinca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Ion Secrieru, Marina Anton, Vitalie Cotorobai)

30 aprilie 2026

Textul corespunde originalului




Examinidnd in lipsa partilor, recursurile declarate de Anastasia
Perjunca, reprezentat de avocatul Alexei Croitor si de Vitalie Perjunca,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 6 noiembrie 2020 Anastasia Perjunca s-a adresat cu cererea de
chemare 1n judecata impotriva Dianei Staver, Tatianei Staver, Silviei Staver,
Vladimir Staver, Grigore Staver, Tatianei Staver, Artur Staver si Andrei Staver,
intervenienti accesorii S.R.L. , Kristal Analitic” si S.A. ,,Apd-Canal Chisindu”,
prin care a solicitat obligarea paratilor de a asigura aprovizionarea cu apa rece
si canalizare a apartamentului nr. XX din mun. Chisindu, com. XXXXXX, str.
XXXX XXXX nr. XX; obligarea paratilor de a transmite in exploatare imobilul
mentionat; obligarea paratilor de a transmite S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” actele
de receptie finala pentru incheierea contractului de furnizare a serviciului de
alimentare cu apa conform destinatiei imobilului si incasarea in mod solidar a
prejudiciului moral cauzat.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati reclamanta a indicat ci la 19
iulie 2010 a incheiat cu paratii Staver Artur, Diana Staver, Andrei Staver,
Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si Tatiana Staver
antecontractul nr. XXX, autentificat la notarul public Diana Zgardan, prin care
ultimii s-au obligat sa incheie cu reclamanta contract de vanzare-cumparare a
imobilului situat Tn mun. Chisindu, com. XXXX, str. XXX XXX nr. XX, la
pretul stabilit de 26500 euro. Iar, potrivit pct. 3.2.1 din Antecontract, obligatiile
esentiale ale paratilor au constat in construirea si transmiterea apartamentului
reclamantei in exploatare cu urmatorul nivel de finisare: ciclul 1 de
aprovizionare cu apa rece i canalizare.

3. A mai indicat reclamanta ca la 24 iunie 2011 a incheiat cu paratii
contractul de vanzare-cumparare nr. XXX, autentificat la notarul public Diana
Zgardan, prin care paratii i-au vandut imobilul apartamentul nr. XX situat pe
adresa mentionata, cu numarul cadastral: 0XXX.XX.0X.0XX si o suprafata de
48,4 m2, cota parte de 1/30 din dreptul asupra constructiei, cota parte de 1/20
asupra terenului aferent constructiei, situate Tn mun. Chisinau, com. XXXXXX,
str. XXX XXXX nr. XX, fiind achitat pretul imobilului in suma de 26500 euro.
Iar, la 19 1ulie 2011, a fost inregistrat in Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate asupra apartamentul XX din mun. Chisindu, com. XXXXX, str.
XXXX XXXX nr. XX.

4. A relatat reclamanta ca potrivit actului din 31 octombrie 2011
apartamentul acesteia a fost bransat de S.A. ,,Apa-Canal Chisindu” la retelele
de alimentare cu apa potabild, in conditiile in care nu are un contract de furnizare
a serviciului de alimentare cu apa potabila, incheiat cu S.A. ,,Apa-Canal



Chisinau”, iar, in perioada anilor 2011-2020, a achitat regulat pentru consumul
de apa paratului Artur Staver, care facea mentiunea achitarilor intr-un caiet, fara
a elibera facturi de evidenta.

5. A notat reclamanta ca la 13 iulie 2020, reprezentantul S.R.L. , Kristal
Analitic” a anuntat-o ca trebuie sa achite datoria in marime de 5000,00 de lei,
la ce a refuzat reiterand faptul ca nu are datorii, iar in aceiasi zi a fost
deconectata de la retelele de alimentare cu apd potabila.

6. A considerat reclamanta ca S.R.L., Kristal Analitic”, care pretinde ca este
administratorul constructiei din mun. Chisindu, com. XXXXX, str. XXXX
XXXX nr. XX, in lipsa actelor confirmative in acest sens, o impune sa incheie
cu aceasta contract de alimentare cu apa si canalizare, indicand ca contractul de
furnizare a serviciului de alimentare cu apa direct cu S.A. ,,Apa-Canal
Chisinau” nu este posibil. Astfel, adresandu-se intervenientului accesoriu S.A.
,»Apa-Canal Chisindu” cu solicitarea de a incheia direct contractul de furnizarea
serviciilor de alimentare cu apa, a primit refuz, fiind informata despre faptul ca,
proprietarul retelei Artur Staver nu a transmis in gestiunea operatorului S.A.
,»Apa-Canal Chisinau” reteaua ce alimenteazd constructia din mun. Chisindu,
com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX.

7. A mai sustinut reclamanta ca potrivit scrisorii Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Energetica nr. 06-02/2528 din 02 septembrie 2020 serviciul
public de alimentare cu apa si canalizare a locatarilor din blocul locativ amplasat
in mun. Chiginau, com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX este reglementat
de Contractul nr. XXXX din XX octombrie XX incheiat intre S.A. ,,Apa-Canal
Chisindu” si Artur Staver. lar, potrivit prevederilor contractului nominalizat,
serviciul de alimentare cu apa si canalizare este destinat deservirii unei case
individuale de la adresa com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX din mun.
Chisinau.

8. In acest context reclamanta a mentionat ci obiectul Contractului nr.
2501218 din 19 octombrie 2019 nu corespunde realitdtii, din motiv ca
constructia este finalizata, iar in loc de casa individuald a fost construit un
complex locativ de case ,,Town House” vandute persoanelor particulare.

9. Lafel, a declarat reclamanta cad alimentarea cu apa a locuintelor, inclusiv
apartamentul sau, este efectuatd conform schemei prezentate de S.A. ,,Apa-
Canal Chisinau”, prin intermediul unui singur bransament alimentat in temeiul
Contractului nr. 2501218 din 19 octombrie 2019 incheiat intre S.A. ,,Apa-Canal
Chisindu” si Artur Staver. lar, potrivit pct. 4.1.14 al Contractului nr. 2501218
consumatorul este obligat s8 comunice in termen de 10 zile (din momentul
perfectarii oficiale a modificarilor) despre toate schimbarile privind partajul,
cumpararea, vanzarea, transmiterea in locatiune (arenda), modificarea statutului
locuintei, constructia sau reconstructia imobilului, schimbarea proprietarului,
numirului locatarilor, gradul de confort. In temeiul pct. 8.1. a contractului, la
incheierea lucrdrilor de constructie Consumatorul este obligat sd prezinte
procesul-verbal de receptie finala si cartea de imobil.



10. Astfel, a considerat reclamanta ca Artur Staver urma sa notifice S.A.
,LApa-Canal Chisindu” privind modificarile realizate §i anume: constructia unui
complex locativ de tip ,,Town House” in loc de casd individuala, precum si
instrainarea locuintelor din complexul respectiv catre persoanele terte, inclusiv
si delimitarea proprietatii, ITmpreund cu schema de delimitare a locatarilor.
Obligatiune care nu a fost executatd de catre paratul Artur Staver, faptul
confirmat prin raspunsul nr. 1200/9802 din 07 septembrie 2020, eliberat de S.A.
,»Apa-Canal Chisindu”, din care retine cd pana la moment emiteri scrisorii de
catre Artur Staver nu a fost prezentat procesul-verbal de receptie finald a
imobilului din mun. Chisindu, com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX.

11. In acest context, reclamanta a sustinut ci paratii Artur Staver, Diana
Staver, Andrei Staver, Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia Staver, Grigore
Staver si Tatiana Staver nu au respectat obligatia ce tine de transmiterea a
apartamentului aprovizionat cu apa rece si canalizare, aceasta obligatie fiind
prevazutd de Antecontractul nr. XXXX din 19 iulie 2010 si ulterior, prin
Contractul de vanzare-cumparare nr. XXXX din 24 1unie 2011.

12. Drept urmare, reclamanta cu referire la prevederilor art. 8, art. 9, art. 18,
art. 20 si art. 21 a Legii privind protectia consumatorilor nr. 105 din 13 martie
2003, precum si art. 24 a Legii privind calitatea constructiei nr. 721 din 2
februarie 1996, a solicitat: obligarea paratilor sa asigure aprovizionarea cu apa
rece si canalizare apartamentul nr. XX din mun. Chisindu, com. XXXXX, str.
XXXX XXXX nr. XX; obligarea paratilor sa transmitad in exploatare imobilul
situat pe adresa mun. Chisindu, com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX;
obligarea paratilor sa transmitd in adresa SA ,,Apa-Canal Chisindu” actele de
receptie finald pentru incheierea contractului de furnizare a serviciilor de
alimentare cu apa conform destinatiei imobilului de pe adresa mentionata,
precum si repararea prejudiciului moral in marime de 80000,00 de lei.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

13. Prin hotararea din 17 noiembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata depusad de
Anastasia Perjunca impotriva lui Artur Staver, Diana Staver, Andrei Staver,
Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si Tatiana Staver,
intervenienti accesorii S.R.L. , Kristal Analitic” si S.A. ,,Apa-Canal Chisinau”
privind protectia consumatorului si Tncasarea prejudiciului moral.

14. Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut ca spetei nu sunt aplicabile
prevederile legale cu privire la protectia consumatorului, la caz fiind aplicabil
cadrul legal care reglementeaza raporturile obligationale civile rezultate din
contracte, in special, contracte de vanzare-cumparare.

15. Astfel, prima instanta a conchis ca fiind neintemeiate pretentiile inaintate
fata de parati privind obligarea de a aproviziona apartamentul nr. XX, cu apa
rece si canalizare, or, dupd cum a fost constatat, apartamentul procurat de la
paratii Artur Staver, Diana Staver, Andrei Staver, Tatiana Staver, Vladimir
Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si Tatiana Staver a fost bransat la reteaua
de apad potabild si racordat la retelele de canalizare, iar, debransarea
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apartamentului mentionat de la retele se datoreaza refuzului reclamantei de a
achita pentru consumul apei administratorului imobilului, in lipsa unui contract
individual cu furnizorul S.A. ,,Apa Canal Chisinau”.

16. Referitor la cerinta reclamantei cu privire la obligarea paratilor de a da in
exploatare imobilul din mun. Chisindu, comuna Gratiesti, strada Sfanta Treime
nr. 13 si transmiterea actelor de receptie finala pentru incheierea contractului de
furnizare serviciului de alimentare, aceasta de asemenea a fost respinsa,
deoarece la momentul incheierii contractului de vanzare-cumparare, blocul
locativ din mun. Chigindu, com. XXXXX, str. XXXX XXXX nr. XX, era dat in
exploatare, in temeiul deciziei Primariei comunei XXXX nr. 10/03 din 2 martie
2011, decizia nr. 1546 din 25 martie 2011 privind formarea bunului imobil si
procesului-verbal de receptie finala nr. 10/03 din 2 martie 2011.

17. Referitor la cerinta reclamantei cu privire la repararea prejudiciului
moral, aceasta de asemenea a fost respinsa, deoarece reclamanta si-a Intemeiat
aceasta pretentie Tn temeiul Legii cu privire la protectia consumatorului, care la
caz, s-a constatat a fi inaplicabila.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

18. La 17 noiembrie 2021, prin intermediul postei electronice (f.d. 2, vol. II),
avocatul Alexei Croitor, actionand in numele si interesele Anastasiei Perjunca,
a declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 17 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea hotararii instantei de fond, cu adoptarea unei noi solutii, de admitere
integrald a actiunii civile, iar, la 09 februarie 2023, prin intermediul postei
electronice (f.d. 111, vol.Il), a prezentat motivarea apelului (f.d. 112/114,
vol.II).

19. La 16 decembrie 2021, Anastasia Perjunca a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea hotararii instantei de
fond, cu adoptarea unei noi solutii, de admitere integrald a actiunii civile (f.d. 1,
vol.I), iar, la 12 mai 2022, prin intermediul Directiei de evidentd si
documentare procesuald a Curtii de Apel Chisinau, a depus motivarea apelului
(f.d. 50/53, vol.II).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

20. Prin decizia din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
apelul depus de Anastasia Perjunca si s-a mentinut hotararea din 17 noiembrie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d. 124; 125/130, vol.II).

21. Pentru a decide astfel, instanta de apel verificand legalitatea si temeinicia
hotararii instantei ierarhic inferioare in raport cu criticele formulate in cererea
de apel, referinta si materialul probator, a conchis ca solutia instantei de fond
privind respingerea actiunii este una corecta, rezultata din aprecierea corectd a
materialului probator si interpretarea justa a normelor de drept material.

22. Initial, cu referire la circumstantele cauzei, in esenta, reliefate si de
instanta de fond, instanta de apel a relevat ca la 19 iulie 2010, intre paratii Artur
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Staver, Diana Staver, Andrei Staver, Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia
Staver, Grigore Staver si Tatiana Staver si reclamanta Anastasia Perjunca a fost
incheiat antecontract, prin care piritii s-au obligat, in conditiile si Tn termenii
stabiliti de contract, sa incheie cu reclamanta contractul de vanzare-cumpdarare
a imobilului - apartamentul nr. XX situat pe str. XXX XXXX nr.XX, com.
XXXXX, mun. Chisindu, apartament in doud nivele, dat in exploatare si
inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial, cu suprafata totala de 60 m.p., 2,84 %
cota-parte din dreptul de proprietate asupra terenului aferent constructiei si 3,41
% cota-parte din dreptul de proprietate asupra constructiei amplasate pe teren.
Partile au convenit ca contractul de vanzare-cumparare va fi incheiat pana la
data de 01 septembrie 2010. Iar, potrivit pct. 3.1.1. din antecontract, pretul de
vanzare-cumpadrare al imobilului ce constituie obiectul contractului de baza va
fi de 26 500 euro.

23. La caz, se atesta si faptul ca la 24 iunie 2011, Artur Staver, Diana Staver,
Andrei Staver, Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si
Tatiana Staver, in calitate de vanzatori, s1 Anastasia Perjunca, in calitate de
cumpdrdtor, au semnat contractul de vanzare-cumpdrare, potrivit cdruia
vanzatorii au vandut si transferat neconditionat dreptul de proprietate, iar
cumpdrdtorul a cumparat neconditionat dreptul de proprietate asupra bunului
imobil-apartamentul nr.XX, din str. XXXX XXXX nr. XX, com. XXXX, mun.
Chisindu, cu suprafata de 48,4 m.p., cota-parte in marime de 1/30 din dreptul de
proprietate asupra constructiei in care este amplasat apartamentul; cota-parte in
marime de 1/20 din dreptul de proprietate asupra terenului aferent constructiei
st cu drept de folosinta sectorul de teren cu suprafata de 0,0035 ha. lar, potrivit
pct. 2.7.1. din contract, apartamentul enuntat apartine vanzatorilor in baza
Deciziel Primdriei com. XXXX mun. Chisindu nr. 1-/03 din 02 martie 2011,
procesului-verbal de receptie finala cu nr. 10/03 din 02 martie 2011 si Deciziei
privind formarea bunului imobil sub nr. 1546 din 25 martie 2011.

24. Subsecvent, instanta de apel a notat ca partile au convenit ca pretul de
vanzare al bunului imobil Instrainat constituie suma totala de 21 572,00 de lei,
achitata deplin de catre cumparator vanzatorilor pana la momentul semnarii
contractului. Iar, la capitolul IV al contractului de vanzare-cumparare, au fost
stipulate declaratiile vanzatorilor privind lipsa viciilor juridice si materiale ale
bunului imobil, iar cumparitorul a declarat si a garantat cda, la momentul
incheierii contractului, cunoaste situatia juridica si starea imobilului cumparat
asa dupa cum este descris in contract, a vizitat si vizualizat bunul imobil
procurat si vicii ascunse la prima vedere nu a depistat.

25. La fel, instanta de apel a stabilit ca la 19 iulie 2011, dreptul de proprietate
a Anastasiei Perjunca asupra bunului imobil - ap. nr. XX din str. XXX XXX
nr.XX, com. XXXXX, mun. Chisindu, a fost inregistrat in Registrul bunurilor
imobile, fapt confirmat prin extrasul anexat la materialele cauzei.

26. In circumstante descrise, instanta de apel a retinut ca Anastasia Perjunca
a solicitat incasarea in mod solidar de la Artur Staver, Diana Staver, Andrei
Staver, Tatiana Staver, Vladimir Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si Tatiana



Staver a prejudiciului moral, prin prisma prevederilor art. 8, art. 9, art. 18, art.
20 siart. 21 a Legii privind protectia consumatorilor nr. 105 din 13 martie 2003.

27. In acest context, instanta de apel a analizand prevederile art. 1, art. 3 alin.
(1) s1(2) ale Legii cu privire la protectia consumatorului nr. 105 din 13 martie
2003, in coraport cu circumstantele stabilite mai sus, a constatat cad prima
instanta intemeiat a ajuns la concluzia, ca spetei nu sunt aplicabile prevederile
legale cu privire la protectia consumatorului, la caz fiind aplicabil cadrul legal
care reglementeaza raporturile obligationale civile rezultate din contracte, in
special, contracte de vaAnzare-cumparare. Or, intre partile in litigiu a fost instituit
raportul civil obligational, prin care vanzdtorii s-au obligat sa vanda si sa
transmitd neconditionat dreptul de proprietate asupra bunului imobil, iar
cumparatorul sa cumpere neconditionat dreptul de proprietate asupra bunului
imobil, cu conditiile, declaratiile, garantiile si angajamentele prevazute in
contract.

28. Distinct de aceste constatari, la caz, in temeiul prevederilor enuntate, se
impune respingerea pretentiei reclamantei Anastasia Perjunca inaintate fatda de
parati privind obligarea de a aproviziona apartamentul nr. XX cu apa rece si
canalizare. Or, potrivit actului de inspectare a starii tehnice a retelelor de
alimentare cu apa si canalizare din 31 octombrie 2011, apartamentul procurat
de la paratii Staver Artur, Diana Staver, Andrei Staver, Tatiana Staver, Vladimir
Staver, Silvia Staver, Grigore Staver si Tatiana Staver a fost bransat la reteaua
de apa potabila si racordat la retelele de canalizare, iar debransarea
apartamentului numit de la retele se datoreaza refuzului reclamantei de a achita
pentru consumul apei gestionarului imobilului, in lipsa unui contract individual
cu furnizorul S.A. ,,Apd Canal Chisinau”.

29. La fel, instanta de apel a retinut ca prin scrisoarea nr. 06-02/2528 din 02
septembrie 2020 emisd de Agentia Nationald de Reglementare in Energetica s-
a confirmat apelantei faptul cd apartamentul nr. XX din str. XXXX XXXX nr.
XX, com. XXXX, mun. Chisinau este conectat la sistemul de alimentare cu apa
potabila gestionat de S.A. ,,Apa Canal Chisindu” prin intermediul unui singur
bransament, in temeiul contractului privind furnizarea serviciilor de alimentare
cu apa si receptionare a apelor uzate nr. XXXX din 19 octombrie 2009 incheiat
intre S.A. ,,Apa Canal Chisinau” si Artur Staver.

30. Subsidiar, instanta de apel a retinut ca ce tine de problema racordarii si
incheierii contractelor individuale cu locatarii, Agentia Nationala de
Reglementare in Energetica a informat ca aceasta poate fi realizata prin doua
modalitati: racordarea individuald a instalatiilor interne cu apa si de canalizare
ale fiecarui consumator la reteaua publica a operatorului si racordarea colectiva
a instalatiilor de apa si de canalizare ale complexului locativ la reteaua publica
a operatorului. In cazul racordarii individuale, consumatorul solicitant urmeaza
sd depuna o cerere la operator pentru eliberarea Avizului de bransare/racordare,
dupa indeplinirea caruia fiind posibild incheierea individuald a contractului de
fumizare/prestare a serviciului public de alimentare cu apa si de canalizare.
Aceiasi conditii, pentru conectarea individuala si semnarea contractului



respectiv, de furnizare a serviciului de apa si canalizare, au fost comunicat si
din partea furnizorului S.A. ,,Apa Canal Chisindu”. Reclamanta, insa, nu a
indeplinit aceste conditii, urmare a carui fapt pretentiile Tnaintate in acest sens
sunt neintemeiate si corect au fost respinse de prima instanta.

31.1In continuare, instanta de apel a conchis si netemeinicia pretentiei
reclamantei/apelantd cu privire la obligarea paratilor de a da in exploatare
imobilul - apartamentul nr. XX din str. XXXX XXXX nr. XX, com. XXXX
mun. Chisindu si, ca consecintd, corect a fost respinsa de instanta de fond. Or,
Comisia de receptie finald la 02 martie 2011 a propus de primit in exploatare
casa de locuit amplasatd pe str. XXX XXXX nr.XX, com. XXXXX mun.
Chisindu ce apartine lui Artur Staver, fapt confirmat prin procesul-verbal de
receptie finala nr. 10/03 din 2 martie 2011, cum si prin inregistrarile efectuate
in acest sens in Registrul bunurilor imobile.

32. Respectiv, instanta de apel a notat ca se atesta cu certitudine faptul ca la
momentul incheierii contractului de vanzare-cumparare intre partile litigante,
blocul locativ din str. XXX XXXX nr. XX, com. XXXX mun. Chisindu era dat
in exploatare in temeiul deciziei Primarier comuner XXXX nr. 10/03 din 02
martie 2011, decizia nr. 1546 din 25 martie 2011 privind formarea bunului
imobil si procesului-verbal de receptie finala nr. 10/03 din 02 martie 2011.

33. Suplimentar, instanta de apel a remarcat faptul ca sistarea serviciilor de
alimentare cu apa la imobilul apelantei Perjunca Anastasia a fost efectuata de
S.R.L. ,Kristal Analitic” si nu de S.A. ,,Apa Canal Chisinau” si, astfel, ultima
nu poate fi obligatd printr-un act judecatoresc sa reconecteze obiectivul
apelantei la sistemul public de alimentare cu apa si de canalizare, mai ales ca
intre Anastasia Perjunca si S.A. ,,Apa Canal Chisinau” nu existd raporturi
juridice directe ultima prestand serviciu in folosul primei prin intermediar.

34.In continuare, instanta de apel a constatat ci prima instantd in mod
intemeiat a respins cerinta reclamantei Anastasia Perjunca cu privire la
repararea prejudiciului moral, or, reclamanta si-a intemeiat aceasta pretentie in
temetul Legii cu privire la protectia consumatorului, care la caz s-a constatat a
fi inaplicabila.

35. Suplimentar, instanta de apel a tinut sa accentueze ca reclamanta nu a
demonstrat survenirea conditiile, pentru a obliga paratii la repararea
prejudiciului moral, deoarece nu a demonstrat comiterea din partea paratilor a
caror-va actiuni contrare legii in raport cu reclamanta.

36.In circumstante descrise, instanta de apel a concluzionat ci toate
argumentele si afirmatiile invocate de cétre apelant, citate supra, sunt vadit
lipsite de suport juridic, sub toate aspectele au fost examinate de prima instanta,
iar instanta de apel le apreciaza ca fiind inconsistente si fara rationament valabil
circumstantelor spetei. Or, apelanta, utilizind calea de atac nu a prezentat in
instanta de apel probe, pe care nu a avut posibilitatea s le prezinte instantei de
fond si care ar fi de naturd sa rdastoarne concluziile expuse in hotararea
contestata, potrivit prevederilor art. 118 si art. 121 din Codul de procedura
civila.



37. Apreciind cele retinute, instanta de apel a relevat ca solutia data de
instanta de fond este corecta, motivata si amplu argumentata, cu pronuntarea
asupra tuturor aspectelor juridice si facand trimitere, atdt la probele
administrate, cat si dispozitiile legale aplicabile la caz, motiv din care a ajuns la
concluzia de a respinge apelul declarat si de a mentine hotararea primei instante.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

38. La 11 iunie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d. 141, vol.Il),
avocatul Alexei Croitor, actionand in numele si interesele Anastasiei Perjunca,
a declarat recurs impotriva deciziei din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei de
apel, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel (f.d. 142/144, vol.II).

39. In sustinerea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate
pe parcursul examindrii cauzei in prima instanta si instanta de apel, suplimentar
invocandu-se ca decizia Curtii de Apel Chisindu este neintemeiata si pasibila de
a fi casatd deoarece instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata,
a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a interpretat in mod eronat legea,
a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului, precum si faptul
ca aprecierea probelor de cdtre instanta judecadtoreasca a fost arbitrara, iar,
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

40. La 14 iulie 2023, Vitalie Perjuca a depus cerere de recurs impotriva
incheierii protocolare din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand repunerea in termenul de depunere a recursului, casarea deciziei de
aplicare a amenzii judiciare Tn marime de 5000 de lei, inclusa in procesul—-verbal
al sedintei de judecata.

ASPECTE DE PROCEDURA IN ORDINE DE RECURS

41. La 03 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul oficiului
postal, a expediat in adresa intimatilor si intervenientilor accesorii, copia
recursului declarat de avocatul Alexei Croitor, in interesele Anastasiei Perjunca,
impotriva deciziei din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, creand astfel
participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de derulare a
procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea respectarii principiilor
referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele
dosarului (f.d. 148, vol.II).

42. Intervenientii accesorii S.R.L. ,Kristal Analitic” si S.A. ,,Apa-Canal
Chisinau”, desi, au receptionat la 07 1ulie 2023, copia recursului declarat de
avocatul Alexei Croitor, 1n interesele Anastasiei Perjunca, Tmpotriva deciziei
din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, fapt confirmat prin avizele de
receptie anexate la materialele cauzei (f.d. 152/153, vol.Il), insd, pana la
recursului nu au facut uz de dreptul procedural de a depune referinte referitor la
argumentele recursului.



43. Corespondenta mentionata la pct. 42 din prezenta incheiere, si expediata
in adresa intimatilor Artur Staver, Diana Staver, Andrei Staver, Tatiana Staver,
Silvia Staver si Vladimir Staver a fost restituita de catre oficiul postal in adresa
Curtii Supreme de Justitie, cu mentiunea factorului postal ,nereclamat” (f.d.
164/166, vol.II).

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

44. Art. 434 din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

45. Asadar, cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de
recurs mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul
deciziei 1n sedintad publica la 09 februarie 2023.

46. Decizia motivata a Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2023, a fost
expediatd la 03 mai 2023 prin intermediul postei electronice in adresa
avocatului Alexei Croitor, care actioneazda in numele si interesele Anastasiei
Perjunca, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
materialele cauzei (f.d. 134, vol. II).

47. Astfel, recursul declarat de avocatul Alexei Croitor, in interesele
Anastasiei Perjunca, la 11 tunie 2023, se considera depus in termenul stabilit de
norma enuntata la pct. 44 din prezenta incheiere.

LEGISLATIA RELEVANTA

48. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civild, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023. In conformitate cu prevederile art. X1 alin. (3)
din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza
temeturilor in vigoare la data depunerii recursului. Din sensul normei de drept
enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru principiul aplicarii imediate a
noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor
examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi.

49. Recursul declarat de avocatul Alexei Croitor, in interesele Anastasiei
Perjunca, a fost declarat pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31
ulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

50. Art. 429 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

»(1) Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de
instante de apel, cat si hotdrarile pronuntate de curtile de apel.

(2) Incheierile date in apel pot fi atacate cu recurs numai o data cu decizia, cu exceptia
cazurilor cand, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs si cind incheierea face imposibila
desfasurarea de mai departe a procesului.”



51. Art.430 lit.a) din Codul de procedura civila:
,»o1nt in drept sd declare recurs: a) partile si al{i participanti la proces.”
52. Art. 431 alin.(1) —(4) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,,Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta Curtii
Supreme de Justitie. Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.
Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9 judecatori ai
Curtii Supreme de Justitie. Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot
participa si la examinarea recursului in cauza.”

53. Art. 18 alin.(11), (2) si (3) din Codul de procedura civild, prevede ca:

,,(11) Pentru exercitarea drepturilor si obligatiilor procesuale, participantii la proces pot
efectua inregistrarea audio a sedintei de judecata.

(2) Inregistrarea video, fotografierea, utilizarea altor mijloace tehnice decit cele cerute in
conditiile alin.(11) pot fi admise numai de presedintele sedintei de judecata si doar cu acordul
partilor si al altor participanti la proces, iar in caz de audiere a martorilor, cu acordul acestora.

(3) Incalcarea prevederilor alin.(2) se sanctioneaza cu amendd de pind la 20 unitati
conventionale si cu confiscarea inregistrarilor (peliculei, pozelor, casetelor etc.).”

54. Art. 161 alin. (1)—~(2) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

,»(1) Amenzile judiciare se aplica de catre instanta judecatoreascd, in cazurile si in
proportiile stabilite de prezentul cod, persoanelor care au savirsit incalcari procedurale. O
data cu aplicarea sanctiunii, se va constata incalcarea. Nu pot fi amendati minorii care, la data
savirsirii incalcarii procedurale, nu au impliniti 16 ani.

(2) Amenda se stabileste Tn unitdti conventionale. O unitate conventionald este egala cu
50 de lei.”

55. Art. 163 alin.(3)-(4) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

,,(3) Incheierea judecitoreasca privind aplicarea amenzii poate fi atacata odata cu fondul
cauzei. Dacd hotérirea sau decizia instantei nu este atacatd, recursul separat Tmpotriva
incheierii de aplicare a amenzii se depune in termenul prevazut de lege dupa ce hotarirea sau
decizia ramine irevocabild prin neatacare, cu exceptia cazului in care incheierea este emisa
de Curtea Suprema de Justitie.

(4) Incheierea privind aplicarea amenzii devine executorie dupa verificarea legalitatii
acesteia 1n conditiile alin.(3) de catre instanta ierarhic superioard, dupa expirarea termenului
de apel sau recurs, daca nu s-a exercitat calea de atac corespunzatoare, sau de la pronuntarea
acesteia de catre Curtea Suprema de Justitie.”

56. Art. 196 alin.(1) —(3) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,(1) Persoana care incalca ordinea in sedintd de judecata este avertizatd de presedintele
sedintei in numele instantei.

(2) Daca incalca repetat ordinea, participantul la proces sau reprezentantul avertizat poate
fi Indepartat, prin incheiere judecatoreascd, din sald pentru tot timpul dezbaterilor judiciare
sau al unei parti din sedintd. In ultimul caz, dupa reintoarcerea acestor persoane in sal,
presedintele sedintei le informeaza despre actele procedurale efectuate in lipsa lor.

(3) Pentru o a doua incalcare a ordinii in sedintd de judecata, persoana care asistd la
dezbaterile judiciare se indeparteaza din sald prin dispozitie a presedintelui sedintei. Instanta
este in drept, de asemenea, sa aplice persoanelor vinovate de Incalcarea ordinii in sedinta de
judecatd o amenda de la 20 la 50 de unitati conventionale.”
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57. Art. 432 alin.(2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementa ca:

,,Se considera ca normele de drept material au fost Incdlcate sau aplicate eronat n cazul
in care instanta de judecatd: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; b) a aplicat o
lege care nu trebuia si fie aplicatd; b!) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionali;
¢) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.”

58. Art.432 alin.(3) din Codul de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursului, prevedea ca:

,»Se considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul
in care: a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei; b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecatd; c) in judecarea cauzei au fost incélcate regulile privind
limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces; €) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;
f) hotararea a fost pronuntata cu Incélcarea competentei jurisdictionale.”

59. Art.432 alin.(4) din Codul de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementa ca:
»Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de

catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau In cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

60. Art. 433 lit. a) si c¢) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, releva ca:

,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: a) recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.
(2), (3) si (4); ) persoana care a inaintat recursul nu este n drept sa-1 declare;”

61. Art. 440 alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitdtii, se publica pe pagina web oficiald a Curtii Supreme de
Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

62. Initial, cu referire la cererea de recurs declaratd de Vitalie Perjuca,
impotriva incheierii protocolare din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, cu privire la aplicarea amenzii judiciare in marime de 5000 de lei,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie o considerd ca acesta
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

63. Instanta de recurs, reiesind din prevederile art. 18 alin.(11), (2) si (3), art.
161 alin. (1) —(3) siart. 196 alin. (1) —(3) din Codul de procedura civild, enuntate
la pct.53-55, in prezenta incheiere, urmeaza sa verifica legalitatea si temeinicia
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incheierii atacate, daca a fost aplicata corect legea, daca instanta a luat in
consideratie toate faptele relevante si daca discretia oferitd prin lege instantei a
fost exercitatd corespunzator. Discretia este exercitatd corespunzator cand
masura aplicatd urmareste scopul legitim pentru care a fost prevazuta de lege si
aceasta este proportionald scopului legitim.

64. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca din
continutul procesului verbal al sedintei de judecatd din 09 februarie 2023, se
retine urmatoarele circumstante si anume:

,,...Presedinele sedintei face observatie cet. Perjunca Vitalie, pentru incalcarea ordinii in
sedinta si, anume, pentru ca filmeaza fara permisiune si intrerupe sedinta de judecata.
Deoarece persoana numita nu reactioneaza s-a solicitat intervenirea politiei si se anunta
intrerupere si completul se retrage in camera pentru deliberare.

Dupa revenire, presedintele sedintei face repetat observatie cet. Perjunca Vitalie, pentru
incalcarea ordinii publice, si, anume, pentru ca filmeaza fara permisiune §i intrerupe sedinta
de judecata. De oarece persoana nu reactioneazad, presedintele sedintei, in temeiul art. art.
18, 161 si 196 Cod de procedura civila, pentru incalcarile repetate a ordinii in proces §i
filmare aplica lui Perjunca Vitalie amenda in marime de 5000 (cinci mii) MDL. Se solicita
repetat intervenirea politiei si inlaturarea cet. Perjunca Vitalie din sala de judecata”.

65. Din circumstantele de mai sus, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie retine ca este evident ca amenda a fost aplicatd pentru a asigura buna
desfasurare a cauzei, pentru ce se permite aplicarea acesteia potrivit
prevederilor art.18 si art. 161, In coraport cu prevederile art.196 din Codul de
procedura civila. Iar, recurentul nu a explicat in recurs care fapte relevante nu
au fost luate in calcul de catre instantad atunci cand a aplicat amenda, motiv din
care drept consecintd, instanta de recurs nu are temei pentru casarea incheierii
contestate, or, atdt aplicarea amenzii ciat si madrimea acesteia nu sunt
disproportionale.

66. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
examinand admisibilitatea recursurilor, fara prezenta participantilor la proces,
in acord cu procedura specificatd la art. 440 din Codul de procedurd civila,
considera ca recursul declarat de avocatul Alexei Croitor, in interesele
Anastasiei Perjunca, este inadmisibil, pentru motivele ce succed.

67. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, examinarea
admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor
invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din Codul de
procedura civild, in vigoare la data declararii recursului.

68. Din analiza recursului declarat de avocatul Alexei Croitor, actionand in
interesele Anastasiei Perjunca, rezultd ca acesta a invocat temei de
admisibilitate prevederile art. 432 alin. (2) lit. a), b), ¢) si d) si alin. (4) din Codul
de procedura civila, in vigoare depunerii acestora.

69. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retinand ca recurenta
a facut trimitere la temeiurile de drept prevazut de art.432 alin.(2) lit. a), b), ¢)
s1 d) din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului (a se
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vedea pct.56), nu a stabilit ca instanta de apel, aplicadnd normele respective, ar
fi extins norma juridicd dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

70. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie,
verificand din oficiu, existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din
Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursurilor (a se vedea
pct.57), nu le-a stabilit.

71. De asemenea, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, retine
ca reprezentantul recurentei a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art.
432 alin. (4) din Codul de procedura civild (a se vedea pct.58).

72. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie verificand existenta
circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, si
anume daca au fost sdvarsite alte incalcari decét cele indicate ce ar constitui
temei de declarare a recursului n cazul si Tn masura 1n care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau dacad instanta de apel a
apreciat probele arbitrar, sau daca ar exista erori comise ce ar duce la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, nu a depistat.

73. In acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv
numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

74. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtit Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sd fie capabil sa ofere indreptarea
situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea
de lucruri.

75. In speta, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie mentioneazi
ca recursul Tn cauza contin obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate
si verificate de cdtre instanta de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

76. In consecintd, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentilor la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiel.

77. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca argumentele invocate de avocatul Alexei Croitor, in interesele Anastasiei
Perjunca, nu pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu
denota incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normei de drept material sau
a normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

78. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat de avocatul Alexei Croitor, n
interesele Anastasiei Perjunca, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului si
drept urmare, este inadmisibil.
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79. Tinand cont de cele expuse si in temeiul articolelor 163 alin.(3), 270, 431
alin. (1)-(2), 433 alin.(1) lit. a) si ¢) din Codul de procedura civila, in vigoare la
data depunerii recursului, articolului 440 alin. (1)-(2) din Codul de procedura
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Vitalie Perjuca, impotriva Iincheierii
protocolare din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, privind aplicarea
amenzii judiciare Tn privinta acestuia.

Declara inadmisibil recursul depus de avocatul Alexei Croitor, in interesele
Anastasiei Perjunca, impotriva deciziei din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat
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