CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de catre SC ,Importex-Trans” SRL,
reprezentatd de avocatul Malai Vitalie, privind stramutarea cauzei la o altd instanta de
judecata egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de catre SC
,Importex-Trans” SRL impotriva Biroulu1 Vamal Nord al Serviciului Vamal privind
contestarea actelor administrative,

(Dosarul nr. 2ac-71/26
PIGD 2-24141166-01-2ac-29042026)

Cererea de stramutare nu este justificatd. Lipsa temeiurilor de stramutare a cauzei
de contencios administrativ.

06 mai 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de SC ,,Importex-Trans” SRL,
reprezentata de avocatul Malai Vitalie, privind stramutarea cauzei la o alta instanta
de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Oxana Parfeni, presedinte,
Ion Munteanu,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 decembrie 2024 SC ,Importex-Trans” SRL a depus cerere de chemare in
judecatda Tmpotriva Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal privind actelor
administrative individuale defavorabile - decizia de regularizare nr.207 din 04.09.2024,
procesul-verbal de reverificare a declaratiilor vamale nr.64/02 din 06.08.2024,
raspunsurile la cererile prealabile si incasarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 06 iunie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul central actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

3. SC ,,Importex-Trans” SRL a contestat cu apel hotararea instantei de fond.

4. Ulterior, la 29 aprilie 2026 SC ,,Importex-Trans” SRL, reprezentata de avocatul
Malai Vitalie, a depus cerere, prin care a solicitat stramutarea cauzei la o alta instanta
egala in grad, invocand ca aceiasi judecatori si in instanta de fond si in apel, s-au expus
deja asupra unui inscris care a stat la baza emiterii mai multor acte administrative, in
privinta la mai multi producatori de energie electrica din surse regenerabile, inscris
pentru care instanta de apel, fara a fi o practica unitara a Curtii Supreme de Justitie, pe
acest tip de cazuri, interpreteaza eronat scrisoarea Serviciului Vamal din Ucraina care
are un sens dublu.

5.Actiunea inaintata in speta are la baza actul de reverificare al Biroului Vamal Nord,
rezultat al controalelor efectuate de autoritatea vamald Tmpotriva tuturor importatorilor
de generatoare eoliene din Republica Moldova.

6. La data de 29.01.2026, acelasi complet de judecdtori a examinat cauza nr. 3a-
22/2025 (nr. 2-24111921-03-3a-05032025), avand ca obiect actiuni intemeiate pe
aceleasi temeiuri juridice si aceleasi acte ale Biroului Vamal Nord, la cererea SRL
,Bratara”, Tn urma apelului declarat de aceasta.

7. Potrivit informatiilor publicate pe pagina oficiala a instantei, rezulta ca respectivul
complet s-a pronuntat anterior in cauze similare, exprimand o pozitie juridicd deja
formata asupra problemelor de drept si de fapt ce fac obiectul prezentei spete. In
aprecierea solicitantilor, aceasta pozitie este eronata si afecteaza impartialitatea obiectiva

a examinarii cauzei.
8. Aceeasi abordare a fost mentinuta si in dosarul nr. 3a-113/2023 (nr. 2-23007979-
03-3a-09102023), examinat la data de 08 octombrie 2024 de judecétorii Elena



Grumeza, Natalia Chircu si Dumitru Corolevschi, in care s-au retinut interpretari
similare asupra acelorasi chestiuni de drept.

9. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 10.03.2026 s-a respins cererea de recuzare,
in viziunea solicitantului - din motive de colegialitate.

10. Situatia de fapt expusa, este de natura sd creeze indoieli in privinta impartialitatii
judecatorilor din aceiasi instantd, fapt pentru care se impune necesitatea stramutarii
judecarii procesului la o alta instanta de acelasi grad

LEGISLATIA RELEVANTA

11.Art. 189 alin. (1) din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,»Orice persoand care revendicd incalcarea unui drept al sdu prin activitatea administrativa a unei
autoritati publice poate Inainta o actiune in contencios administrativ.”

12.Art. 191 alin. (4) din Codul administrativ stipuleaza ca:
,Curtile de apel solutioneaza si cererile de apel Tmpotriva hotararilor si recursurile Tmpotriva
incheierilor emise de judecatorii.”

13.Art.192, alin. (1) din Codul administrativ:
,Pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ la curtile de apel se instituie complete de
judecatori.”

14. Art. 195 din Codul administrativ:
,»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului
cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art.169—
171.”

15.Art.197 din Codul administrativ:
»INimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de cétre instanta in a carei competenta este
data prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

16.Art.198 din Codul administrativ:

»Actiunea in contencios administrativ retinutd spre examinare de catre o instanta de judecatd cu
respectarea normelor de competenta se solutioneaza de catre aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii
ei ulterioare de competenta unei alte instante.

Daca constata ca nu este competenta teritorial sau material, instanta de judecata transmite actiunea
in contencios administrativ instantei de judecatd competente printr-o incheiere nesusceptibila de recurs.

Instanta ierarhic superioard decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs, stramutarea
actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de judecatd daca instanta competentd nu poate
adopta o hotarire:

a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibila;

b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioada indelungata.

Instanta ierarhic superioara remite instantei competente dosarul in termen de 5 zile de la data
adoptarii incheierii de stramutare a actiunii in contencios administrativ

17. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:



,.Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca exista banuieli, care deriva din elemente obiective,
ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor
la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18.  Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd, ca
prevederile art. 198, alin. (3) din Codul administrativ stabilesc competenta Curtii
Supreme de Justitie de a examina chestiunea cu privire la stramutarea actiunii in
contencios administrativ la o alta instanta de apel.

19.Totodata, prevederile aceluiasi articol stabilesc ca stramutarea actiunii in
contencios administrativ la o alta instantd de judecata poate fi admisa in temeiuri strict
determinate bazata pe argumente plauzibile, si dupa caz, probe ce confirma temeinicia
straimutarii. In lipsa identificarii vreunui temei, care ar permite constatarea acestui fapt,
stramutarea ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

20. SC ,,Importex-Trans” SRL in temeiul art. 43, alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civild, considerd posibild stramutarea cauzei la o alta instantd de acelasi grad,
motivand existenta temeiului rezonabil de a considera caracterul partinitor si lipsit de
impartialitate a judecatorilor Curtii de Apel Nord. Aceasta suspiciune este fundamentata
pe faptul ca, acelasi complet de judecatori a solutionat anterior cauze similare pe aceleasi
temeiuri, exprimand deja o pozitie juridicd, ceea ce ridica dubii rezonabile privind
impartialitatea obiectiva in prezenta cauza.

21. Instanta de judecata retine ca, desi solicitantul si-a intemeiat cererea pe
dispozitiile Codului de procedura civila, litigiul dedus judecatii este unul de contencios
administrativ, fiind guvernat de normele speciale ale Codului administrativ, care au
caracter prioritar in raport cu dreptul comun.

22. Astfel, completul de judecata va examina cererea prin prisma dispozitiilor
Codului administrativ care la art. 198 reglementeaza institutia stramutarii cauzei de
contencios administrativ. Scopul acestei reglementari este asigurarea dreptului la un
proces echitabil, garantand ca instanta care solutioneaza cauza nu este afectata de
suspiciuni rezonabile privind impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor.

23. Solutia privind strdmutarea cauzei constituie o masura exceptionald, fiind dispusa
exclusiv de instanta ierarhic superioard, printr-o incheiere definitiva si obligatorie, care
nu poate fi atacatd prin recurs. Acest mecanism procedural are rolul de a preveni
prelungirea nejustificata a litigiilor si de a evita abuzul de drept procesual.

24. Temeiul de stramutare reglementat de art. 198 alin. (3) din Codul administrativ
dezvoltd un mecanism procesul destinat inlaturdrii unei incompatibilitati colective a
judecdtorilor, datorita unor circumstante ce ar putea pune in discutie impartialitatea lor.
Stramutarea cauzei ofera un remediu atunci cand impartialitatea ar fi afectata la nivel
institutional de factori ce nu se refera doar la persoana unui singur judecator. Aceasta
formd de incompatibilitate este suficient sd fie demonstratd prin existenta unor banuieli
rezonabile, ce reies din circumstante obiective.



25. Analizadnd temeinicia argumentelor invocate in sustinerea stramutarii cauzei de
contencios administrativ, se constatd ca acestea se bazeaza, in esenta, pe existenta unui
dubiu privind impartialitatea judecétorilor Curtii de Apel Nord, avand in vedere existenta
a unei solutii pronuntate in alte litigii. Instanta de judecard mentioneaza ca chiar daca
aceasta solutie este consideratd nefavorabild sau discutabild de catre parte, nu este de
naturd sa justifice, Tn mod obiectiv, suspiciuni privind lipsa de impartialitate a
judecatorilor unei instante Tn ansamblu.

26. Instanta de judecatd evidentiaza cd asemenea circumstante sunt de naturd
generald si nu se Incadreazd in situatiile prevazute de art. 198 alin. (3) din Codul
administrativ care stabilesc conditiile ce ar putea pune sub semnul intrebarii
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor in cadrul examinarii cauze de contencios
administrativ.

27. Mai mult, impartialitatea judecdtorilor se prezuma péana la proba contrara, iar
eventualele erori de judecata sau solutii considerate nelegale pot fi criticate exclusiv prin
caile de atac prevazute de lege, nu prin mecanismul stramutarii cauzei. De asemenea,
faptul ca o cerere de recuzare a fost anterior respinsa nu constituie, prin el insusi, un
indiciu al partinirii Curtii de Apel Nord.

28. In mod evident, argumentele invocate nu pot fi considerate suficiente pentru a
pune sub semnul intrebarii obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel
Nord in examinarea cauzei in apel, in conformitate cu dispozitiile legale mentionate.

29. Pe langa aceasta, conform art. 1 alin. (3) din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 cu
privire la statutul judecatorului, judecatorii instantelor judecatoresti sunt independenti,
impartiali si inamovibili, supuniandu-se exclusiv legii. Aceastd reglementare juridica
asigurd cd activitatea judecatorilor se desfdsoara intr-un cadru de independentd si
impartialitate, garantind Tn mod explicit ca acestia nu pot fi influentati de factori externi
sau de interesele partilor in proces.

30. In aceste circumstante, completul de judecati retine ci prevederile legale
mentionate anterior sunt clare in ceea ce priveste cazurile in care poate fi dispusd
stramutarea unei cauze la o altd instantd de acelasi grad. Totusi, in spetd, nu au fost
identificate circumstante care, in baza argumentelor invocate, sa justifice stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Nord la o alta instanta de acelasi grad.

31. Din considerentele redate, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Nord la o alta instanta de judecata egala in grad.

32. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198 alin. (3), art. 230 din Codul
administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de catre SC ,Importex-Trans” SRL, reprezentatd de
avocatul Malai Vitalie, privind stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egald in
grad.



Cauza de contencios administrativ, intentatd la actiunea depusd de catre SC
,Importex-Trans” SRL impotriva Biroului Vamal Nord al Serviciului Vamal privind
contestarea actelor administrative, se remite la Curtea de Apel Nord, pentru examinare in
ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Oxana Parfeni

Judecatori Ion Munteanu

Diana Stanila



