CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depusa de Consiliul al satului Condrita
reprezentat de avocatul Denis Potereanu privind strdmutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusd de Intovirasirea Pomicold ,.Luminis” COOP impotriva
Primarului s. Condrita si Consiliului local al satului Condrita mun. Chisinau
privind anularea deciziei si obligarea Consiliului local Condrita mun.
Chisindu sa stabileasca cota concretad unica a impozitului funciar pentru anul
2023 din valoarea estimata a bunurilor imobile,

(Dosarul nr. 2ac-61/26
2-24024818-01-2ac-09042026)

Cererea de stramutare nu este justificata. Lipsa temeiurilor de stramutare a
cauzei de contencios administrativ.

15 mai 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Consiliul local Condrita
reprezentat de avocatul Denis Potereanu privind stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 04 martie 2024 Intovarasirea Pomicola ,,Luminis” COOP a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva Primarului s. Condrita si Consiliului local al satului
Condrita mun. Chisindu privind anularea deciziei nr.2/4 din 28 februarie 2024
adoptatd de Consiliul local al s. Condrita mun. Chisinau in partea pct. 1 din Decizie,
care prevede: ,,Se stabileste si se aproba cotele impozitului funciar si pe bunurile
imobile pentru anul fiscal 2023, conform anexei nr. 1 si 2 la prezenta decizie; si pct.
1 din Anexa nr. 2 care prevede: ,,Impozitul pe bunurile imobiliare achitat de catre
persoanele fizice din valoare estimatd a bunurilor imobiliare (codul 113240 pentru
terenurile intovarasirilor pomicole cu sau fara constructii amplasate pe ele evaluate
— 0,6% din baza impozabila a bunurilor imobile”, si obligarea Consiliului local
Condrita mun. Chigindu sa stabileasca cota concretd unica a impozitului funciar
pentru anul 2023 la nivelul tuturor bunurilor imobile din categoria indicata in art.
280 alin. (1) lit. a) Cod fiscal al RM din raza teritoriald administrativa a localitatii
Condrita mun. Chisinau, de 0,05% din valoarea estimata a bunurilor imobile.

2. Prin incheierea din 12 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a
fost stramutatd la Curtea de Apel Chisindu cauza civila, intentatd la actiunea in
contencios administrativ de citre Intovirisirea Pomicold , Luminis” COOP
impotriva Primarului s. Condrita si Consiliului local al satului Condrita mun.
Chisinau privind anularea deciziei nr.2/4 din 28 februarie 2024 adoptata de Consiliul
local al s. Condrita mun. Chisindu in partea pct. 1 din Decizie, care prevede: ,,Se
stabileste si se aproba cotele impozitului funciar si pe bunurile imobile pentru anul
fiscal 2023, conform anexei nr. 1 si 2 la prezenta decizie; si pct. 1 din Anexa nr. 2
care prevede: ,,Impozitul pe bunurile imobiliare achitat de catre persoanele fizice din
valoare estimatd a bunurilor imobiliare (codul 113240 pentru terenurile
intovarasirilor pomicole cu sau fara constructii amplasate pe ele evaluate — 0,6% din
baza impozabild a bunurilor imobile”, si obligarea Consiliului local Condrita mun.
Chisindu sa stabileasca cota concretd unicd a impozitului funciar pentru anul 2023 la
nivelul tuturor bunurilor imobile din categoria indicata in art. 280 alin. (1) lit. a) Cod



fiscal al RM din raza teritoriald administrativa a localitatii Condrita mun. Chisinau,
de 0,05% din valoarea estimata a bunurilor imobile, pentru examinarea conform
competentei.

3. Prin incheierea din 9 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau cauza de
contencios administrativ la actiunea Intovarisirii Pomicole ,.Luminis” COOP
impotriva Primarului s. Condrita si Consiliului local al satului Condrita mun.
Chisinau privind anularea deciziei si obligarea Consiliului local Condrita mun.
Chisindu sa stabileasca cota concretd unica a impozitului funciar pentru anul 2023
din valoarea estimata a bunurilor imobile a fost conexatd cu cauza de contencios
administrativ la actiunea lui Artur Filat catre Primaria sat. Condtita, Consiliul local
Condrita privind anularea actului administrativ pentru examinarea intr-o singura
procedura.

4. La 16 decembrie 2024, Consiliul al satului Condrita Condrita, reprezentat de
avocatul Denis Potereanu, a formulat cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de
Apel Centru la prima instanta pentru examinarea fondului cauzei.

5. In motivarea cererii, reprezentantul Consiliului local a invocat faptul ca actul
administrativ contestat se adreseaza, in sensul art. 10 si 11 din Codul administrativ,
unui numar determinat de destinatari, respectiv persoanelor fizice care detin in
proprietate terenuri in cadrul intovarasirii pomicole.

6. Autorul cererii privind stramutare considerd cd decizia emisa de Consiliul
local Condrita este un act administrativ individual si este de competenta primei
instante.

7.1n drept, cerere cu privire la strimutarea este intemeiati in baza art. 198
alin.(2) din Codul administrativ.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 195 din Codul administrativ:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului
cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia
art.169-171.”

0. Art. 43 alin. (2), (3),(4) din Codul de procedura civila.

» (2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

a) piritul, al carui domiciliu nu era cunoscut, cere stramutarea cauzei la instanta de la domiciliul sau
atestat prin dreptul de proprietate, calitatea de locatar sau viza de resedinta;

b) cauza a fost retinuta spre judecare cu incalcarea normelor de competenta jurisdictionald;

¢) ambele parti solicitd stramutarea cauzei la instanta de la locul aflarii majoritatii probelor;

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibild;



e) existd motive pentru masuri de securitate publica;

f) exista banuieli, care deriva din elemente obiective, cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces;

g) in circumstante exceptionale, instanta competentad sd judece cauza nu poate functiona timp
indelungat.

(3) Stramutarea cauzei de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2) lit.a), b) si c¢) se face
in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, in temeiul unei incheieri motivate a instantei
in care este intentat procesul. Cererea motivatd a partilor privind strdmutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin.(2) lit.a) c¢) se depune in scris, in termen de 5 zile de la data aflarii circumstantelor
care o justifici. Incheierea de stramutare a cauzei nu se supune niciunei cii de atac, dar poate
determina ridicarea unui conflict negativ de competenta.

(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a cirei incheiere nu se supune niciunei cii de atac. Incheierea instantei ierarhic
superioare este emisa n cel mult 5 zile lucratoare, in baza copiilor de pe actele relevante transmise
in forma electronica. ,,

10. Art. 198 alin.(3), (4) din Codul administrativ:

,» (3) Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs, stramutarea

actiunii in contencios administrativ la o alta instanta de judecatd daca instanta competenta nu poate

adopta o hotarire:

a) cind, din motivul recuzarii sau abtinerii unui sau mai multor judecdtori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibila;

b) cind, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioada indelungata.

(4) Instanta ierarhic superioara remite instantei competente dosarul in termen de 5 zile de la data

adoptarii incheierii de stramutare a actiunii in contencios administrativ.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea depusd de Consiliul al satului Condrita reprezentat de
avocatul Denis Potereanu privind stramutarea de la Curtea de Apel Centru la o alta
instantd de judecatd este neintemeiatd, din motivele ce succed.

12. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca cererea de
stramutare a fost formulata in temeiul art. 198 alin.(2) din Codul de procedura civila
s1in esentd, s-a invocat faptul cd cauza urmeaza a fi examinata de catre prima instanta
din motiv ca obiectul acfiunii reprezintd contestarea unui act administrativ
individual.

13. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca art. 43 din
Codul de procedura civila si art. 198 din Codul administrativ reglementeaza in mod
expres si limitativ cazurile in care instanta ierarhic superioard este competenta sa
solutioneze cererile privind stramutarea cauzei.



14. Din continutul cererii formulate de Consiliul satului Condrita, reprezentat de
avocatul Denis Potereanu, rezulta ca aceasta nu intruneste exigentele de motivare
impuse de cadrul legal incident. In mod particular, cererea nu contine argumente
concrete si pertinente, de naturd sa justifice necesitatea stramutarii cauzei, prin
prisma temeiurilor expres si limitativ prevazute de lege, astfel cum sunt redate la
punctele 9 si 10 ale prezentei incheieri.

15. Or, institutia stramutarii are un caracter exceptional, fiind admisibila doar in
situatii In care se demonstreaza existenta unor imprejurari obiective si serioase, de
naturd sd genereze o banuiald rezonabila cu privire la impartialitatea instantei sau sa
afecteze buna desfasurare a procesului.

16. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198, art. 230 din Codul
administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Respinge cererea depusd de Consiliul al satului Condrita reprezentat de avocatul
Denis Potereanu privind stramutarea cauzel.

Cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Intovirasirea Pomicold ,,Luminis” COOP impotriva Primarului s. Condrita
si Consiliului local al satului Condrita mun. Chisinau privind anularea deciziei §i
obligarea Consiliului local Condrita mun. Chisinau sa stabileasca cota concreta unica
a impozitului funciar pentru anul 2023 din valoarea estimatd a bunurilor imobile, se
transmite Curtii de Apel Centru pentru examinare.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



