prima instanta: L. Andries dosarul nr. 2rac-88/14
instanta de apel: N. Vascan, E. Clim, M. Moraru

DECIZIE
12 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii Svetlana Novac, Oleg Sternioala
Vladimir Timofti, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitatd
,Cosmobil”, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu
raspundere limitata ,,Cosmobil” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe
municipiul Chisinau cu privire la incasarea despagubirii, a dobanzii de intarziere si
a diferente1r de curs valutar, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 16
octombrie 2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre Societatea cu
raspundere limitata ,,Cosmobil” si mentinuta hotararea Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 28 octombrie 2011,

constata:

La 01 octombrie 2010, SRL ,,Cosmobil” a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinau cu privire la
incasarea despagubirii si a dobanzii de intarziere.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca la 09 ianuarie 2009,
colaboratorii Departamentul serviciilor operative al Ministerului Afacerilor Interne
au patruns in toate localurile sale si, anume, in magazinele din str. A. Russo,5/1 si
bd. Renasterii,18, precum si in apartamentul nr. 1 din str. Dosoftei, 91, mun.
Chisinau, care era folosit ca sediu al sau, de unde au ridicat fara temei legal mai
multe bunuri. In urma acestor actiuni a fost emisd decizia comisarului
Comisariatului de politie Buiucani mun. Chisindu din 17 ianuarie 2008 privind
constatarea contraventiei administrative.

Mentioneaza cd o parte din bunuri si, anume, telefoanele mobile in numar de
2350 bucati au fost preluate de Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chiginau prin
procesul-verbal de preluare a bunurilor la evidenta nr. 03/09-28 din 03 aprilie
2000.

Ulterior, prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 16 iunie
2009 a fost anulata decizia comisarului Comisariatului de politie Buiucani mun.
Chiginau din 17 ianuarie 2008, dispunandu-se restituirea proprietarului SRL
,,Cosmobil” a bunurilor materiale ridicate in baza procesului-verbal de cercetare la
fata locului din 09 ianuarie 20009.



Sustine ca pe parcursul examinarii litigiului in instanta de judecata, SRL
,,Cosmobil” a solicitat Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu sa nu
comercializeze bunurile preluate si, anume, telefoanele mobile in numar de 2350
bucati, Insd in momentul executdrii silite a titlului executoriu 5-159/09 din 16 iunie
2009 s-a constatat ca telefoanele au fost deja comercializate.

Nefiind de acord cu actiunile colaboratorilor DSO MAI si ale Inspectoratului
Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, SRL ,,Cosmobil” s-a adresat cu o plangere la
Procuratura Generala, care, la rindul sau, investigand cazul dat, dosarul penal nr.
2009028207 din 11 iulie 2009, a dispus efectuarea expertizei privind evaluarea
costurilor reale pe piata din Republicii Moldova, cu descrierea metodei utilizate la
determinarea preturilor telefoanelor mobile.

Conform raportului de expertiza nr. 1212 din 18 mai 2010, intocmit de catre
Centrul National de Expertize Judiciare de pe lingd Ministerul Justitiei, costul real
de piata al telefoanelor mobile ridicate constituie 3556374 lei.

Afirma ca SRL ,,Cosmobil” a solicitat de la Inspectoratul Fiscal de Stat pe
mun. Chisinau restituirea telefonului de model Nokia Mobiado, al carui valoare nu
a putut fi stabilita de catre experti, iar Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chigindu
a restituit telefonul mentionat, insa intr-o stare deplorabila, acesta fiind zgériat si
cu ambele cumulatoare deteriorate. Obiectiile sunt intemeiate pe motiv ca defectele
mentionate nu pot fi inlaturate usor si nu pot fi neremarcate.

Invoca ca Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau a transferat in
beneficiul SRL ,,Cosmobil” suma in marime de 1488490,03 lei.

Mai invoca ca la solicitarea SRL ,,Cosmobil” de a prezenta actele in
conformitate cu care au fost comercializate bunurile, care constituie proprietatea
sa, paratul a refuzat sa expedieze in adresa sa copiile actelor din dosarul nr.
503/09-28 din 03 aprilie 20009.

Considera ca prin actiunile si inactiunile sale, paratul incalca in mod abuziv
drepturile SRL ,,Cosmobil” si, anume, dreptul de proprietate, dreptul la aparare si
dreptul la accesul liber la informatie si justitie.

Prin urmare, solicitd incasarea de la parat a despagubirii in suma de
2067883,97 lei, ce rezulta din diferenta de suma achitata la 28 mai 2010 si suma
care urmeaza a fi transferatd de catre parat pentru comercializarea telefoanelor
mobile, a dobanzii de intarziere in suma de 1493677 si a cheltuielilor de asistenta
juridica.

Ulterior, SRL ,,Cosmobil” a depus o cerere de concretizare a pretentiilor,
solicitand Incasarea de la parat a sumei de 2067883,48 lei, cu titlu de despagubire,
a dobanzii de intarziere in suma de 1282711,90 lei, a diferentei de curs valutar in
suma de 63786,93 lei si a cheltuielilor de judecata.

Pe parcursul examinarii pricinii SRL ,,Cosmobil” si-a concretizat pretentiile,
solicitand Incasarea de la parat a sumei de 2067883,48 lei, cu titlu de despagubire,
a dobanzii de intarziere in sumd de 1283240,06 lei, a diferentei de curs valutar in
suma de 63786,93 lei, a taxei de stat in suma de 50000 lei si a cheltuielilor pentru
chemarea expertului judiciar in suma de 98 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 28 octombrie
2011 actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.



Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 octombrie 2013 a fost respins
apelul declarat de catre SRL ,,Cosmobil” si mentinuta hotararea primei instante.

La 13 decembrie 2013, in termenul prevazut de lege, SRL ,,Cosmobil” a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea hotararilor judecatoresti si emiterea unei noi hotarari cu privire la
admiterea actiunii.

Recurenta SRL ,,Cosmobil”, in motivarea recursului, a indicat ca hotararile
judecatoresti sunt neintemeiate. Mentioneazad ca atit instanta de apel, cit si prima
instantd au concluzionat cd dispunerea de catre intimat spre comercializare a
telefoanelor mobile a fost corecta, deoarece la data emiterii deciziei, nu exista vreo
hotarare irevocabild emisa de organul competent, care sa fie adusa la cunostinta
organului fiscal, prin care s-ar fi interzis sau suspendat actiunile Inspectoratului
Fiscal de Stat pe mun. Chisindu de preluare la evidenta si/sau comercializare a
bunurilor mobile confiscate sau prin care s-ar fi dispus restituirea acestora
proprietarului. Aceasta concluzie, insd, vine in contradictie cu legislatia in vigoare
si cu circumstantele cauzei, deoarece s-a demonstrat de nenumarate ori ca intimatul
a fost informat despre contestarea cauzei si ulterior despre emiterea hotararii, iar in
hotararea din 16 1unie 2009, emisa cu o zi mai tarziu decit data emiterii deciziei de
comercializare a bunurilor, era expres indicat ca hotararea este definitiva.

Sustine ca la 16 iunie 2009, bunurile nu erau inca transmise spre
comercializare la Bursa Universala de Marfuri a Moldovei s1 erau toate
pus in situatia de a se supune nemijlocit hotadrarii deja adoptate, nu a reactionat nici
intr-un fel la cererile recurentei. In acest sens, instantele judecatoresti au facut
abstractie totala de prevederile art. 227 din Codul cu privire la contraventiile
administrative, evitdnd in mod intentionat de a se pronunta asupra prevederilor
articolului mentionat si asupra incidentei lui asupra litigiului dat.

Afirmd ca instantele judecatoresti, facand trimitere la prevederile
Regulamentului cu privire la modul de evidenta, evaluare si vanzare a bunurilor
confiscate, fara stapan, sechestrate usor alterabile sau cu termen de pastrare limitat,
a corpurilor delicte, a bunurilor trecute in posesia statului cu drept de succesiune si
a comorilor, aprobat prin Hotdrarea Guvernului RM nr. 972 din 11 septembrie
2001, nu au luat in considerare faptul ca conform pct. 1 din Regulamentul
mentionat, acest Regulament stabileste modul de evidentd, evaluare si vanzare a
bunurilor confiscate in folosul statului in baza sentintelor si hotararilor instantelor
judecatoresti si altor autoritati de stat imputernicite sd adopte astfel de hotarari,
precum si faptul cd colaboratorii Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu,
prin actiunile intreprinse, au actionat absolut in contradictie cu Regulamentul
mentionat.

Invoca ca sunt neintemeiate concluziile instantelor judecatoresti referitor la
analiza rapoartelor de expertiza intocmite de catre Centrul National de Expertize
Judiciare de pe lingd Ministerul Justitiei s Camera de Comert si Industrie.

Mai invocd cd in cazul dat, vinovatia intimatului a fost demonstratd prin
multiplele probe anexate la dosar. Intimatul nu s-a supus legislatiei in vigoare si nu
a pastrat telefoanele mobile, incheind acte de vanzare-cumparare a bunurilor si
transmitandu-le cumparatorilor in perioada de timp cuprinsa intre 06 iulie 2009-28



septembrie 2009, dispunand totodata de copia hotararii Judecatoriei Buiucani mun.
Chisindu din 16 iunie 2009 si cunoscand foarte bine despre ilegalitatea actiunilor
sale.

Mentioneaza ca instanta de apel, in baza tuturor probelor anexate la dosar,
nu a analizat fondul cauzei prin prisma art. 130 alin. (3) CPC. Instantele
judecatoresti au apreciat probele numai in favoarea intimatului.

Mai mentioneaza ca instanta de apel s-a pronuntat asupra unor circumstante,
care nu au fost invocate de catre nici una din parti pe parcursul examinarii
litigiului.

Prin referinta depusa la 29 ianuarie 2014 Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun.
Chisinau a solicitat respingerea recursului.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotdrarea primei instante.

Pe parcursul judecdrii pricinii s-a constatat cad la 09 ianuarie 2009,
colaboratorii Departamentului serviciilor operative al Ministerului Afacerilor
Interne au ridicat din localurile SRL ,,Cosmobil” si, anume, din magazinele din str.
A. Russo,5/1 si bd. Renasterii, 19 si din apartamentul nr. 1 din str. Dosoftei,91 mun.
Chisinau, care era folosit ca sediu al acesteia, mai multe bunuri mobile, fiind
intocmit actul de cercetare la fata locului (f. d.18), iar la 17 ianuarie 2009,
comisarul Comisariatului de politie Buiucani mun. Chisindu a emis decizia cu
privire la aplicarea sanctiunii administrative, prin care a aplicat lui Constantin
Aghenie, directorul SRL ,,Cosmobil”’, o amendda in marime de 25 u. C., CcU
confiscarea obiectului contraventiei (telefoane mobile in sortiment conform
procesului de cercetare la fata locului din 09 ianuarie 2009) (f. d. 19).

De asemenea, s-a constatat ca la 03 aprilie 2009, Inspectoratul Fiscal de Stat
pe mun. Chisinau, in baza procesului-verbal de preluare la evidenta a bunurilor nr.
503/09-28, a preluat la evidentd bunurile confiscate si, anume, 2359 telefoane
mobile in asortiment, care au fost ridicate de la SRL ,,Cosmobil” la 09 ianuarie
2009 de catre Departamentul serviciilor operative al Ministerului Afacerilor
Interne in temeiul art. 162/2 din Codul cu privire la contraventiile administrative.

Din materialele dosarului rezultd cd la predarea bunurilor la evidenta,
Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu a primit copia deciziei
Departamentului serviciilor operative al Ministerului Afacerilor Interne din 17
lanuarie 2009, copia procesului-verbal de cercetare la fata locului din 09 ianuarie
2009 si raportul de expertiza nr. 0253309 din 01 aprilie 2009, intocmit de catre
Camera de Comert si Industrie, prin care s-a evaluat costul telefoanelor mobile
confiscate.

La 15 iunie 2009, Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu a emis
decizia nr. 503/09/576 cu privire la expunerea spre comercializare a bunurilor
mobile confiscate prin intermediul Bursei Universale de Marfuri a Moldovei.



Ulterior, prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chiginau din 16 iunie
2009 a fost anulata decizia comisarului Comisariatului de politie Buiucani mun.
Chisinau din 17 ianuarie 2008, dispunandu-se restituirea proprietarului SRL
,,Cosmobil” a bunurilor materiale ridicate in baza procesului-verbal de cercetare la
fata locului din 09 ianuarie 20009.

Actele pricinii denotd faptul cd Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun.
Chisindu, prin ordinul de plata nr. 0100000065 din 03 mai 2010, a transferat pe
contul SRL ,,Cosmobil” echivalentul marfii comercializate in suma de 1488490,03
lei.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecata, SRL ,,Cosmobil” a
solicitat incasarea de la Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau a sumei de
2067883,48 lei, cu titlu de despagubire, a dobanzii de intarziere in suma de
1283240,06 lei, a diferentei de curs valutar in suma de 63786,93 lei si a
cheltuielilor de judecata.

Instantele judecatoresti, fiind investite cu judecarea pricinii in cauza, au
ajuns la concluzia netemeiniciei actiunii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar, in coraport cu
legislatia in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca
solutia data de catre instantele judecatoresti, in principiu, este corectd, insd cu o
altd motivare.

Din materialele dosarului si, anume, din cererea de chemare in judecata
rezultd ca SRL ,,Cosmobil” a solicitat repararea de cdtre Inspectoratul Fiscal de
Stat pe mun. Chisindu a prejudiciului material cauzat in urma confiscarii ilegale a
bunurilor mobile, insa Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisinau a realizat
bunurile confiscate si, anume, 2359 telefoane mobile in asortiment, primite de la
Departamentul serviciilor operative al Ministerului Afacerilor Interne, in baza
Regulamentului cu privire la modul de evidenta, evaluare si vanzare a bunurilor
confiscate, fara stapin, sechestrate usor alterabile sau cu termen de pastrare limitat,
a corpurilor delicte, a bunurilor trecute in posesia statului cu drept de succesiune si
a comorilor, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 972 din 11 septembrie
2001.

Recurenta SRL ,,Cosmobil” isi intemeiazd actiunea pe faptul ca prin
hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 16 iunie 2009 a fost anulata
decizia comisarului Comisariatului de politie Buiucani mun. Chigindu din 17
lanuarie 2008, dispunandu-se restituirea proprietarului SRL ,,Cosmobil” a
bunurilor materiale ridicate in baza procesului-verbal de cercetare la fata locului
din 09 ianuarie 20009.

In acest sens, prejudiciul pretins nu poate fi reparat de catre Inspectoratul
Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, deoarece acesta doar a realizat bunurile confiscate
si, anume, 2359 telefoane mobile in asortiment in baza Regulamentului mentionat.

La caz, daca recurenta SRL ,,Cosmobil” considera ca i1 s-a cauzat un
prejudiciu prin realizarea telefoanelor mobile la un pret diminuat, aceasta nu este
lipsitd de dreptul de a se adresa cu o cerere intr-o altd modalitate prevazuta de lege.



In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca instantele
judecdtoresti corect au respins actiunea.

In contextul celor expuse, argumentele invocate de catre recurenta SRL
,,Cosmobil” 1n cererea de recurs nu pot fi retinute ca intemeiate.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si hotdrarea primei
instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,,Cosmobil”.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chigindu din 16 octombrie 2013 si
hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 28 octombrie 2011 in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu raspundere limitata
,Cosmobil” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe municipiul Chisindu cu
privire la incasarea despagubirii, a dobanzii de intarziere si a diferentei de curs
valutar.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele completului, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Svetlana Novac

Oleg Sternioala
Vladimir Timofti

lon Corolevschi



