CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de catre Olga Volcova,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa Societatea
pe Actiunii ,,Termoelectrica”, in interesele Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu nr. 60, tmpotriva lui Vladimir Volcov si Olgai Volcova privind
incasarea, in mod solidar, a datoriei pentru consumul energiei termice si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care s-a
respins cererea de repunere in termen inaintata de Olga Volcova si s-a restituit
cererea de apel declarata de Olga Volcova, impotriva hotararii din 21
septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa inafara
termenului legal,

(Dosarul nr. 2r-159/26
Nr. PIGD 2-22078960-01-2r-05052026)

Respingerea cererii de repunere in termenul de declarare a apelului, fara a fi analizate toate
circumstantele. Restituirea neintemeiata a cererii de apel in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedura civila.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru (M. Anton, D. Dulghieru, C. Rosca)

27 mai 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de citre Olga Volcova,
Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
lon Munteanu, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La02iunie 2022, SA ,,Termoelectrica” in interesele ACC nr. 60, a depus
in instanta de judecata actiune obligad cu valoare redusa impotriva lui Vladimir
Volcov si Olgai Volcova, prin care a solicitat incasarea, in mod solidar, a
datoriei pentru consumul energiei termice si compensarea cheltuielilor de
judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

2. Prin hotararea din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecatd depusa de catre SA
,,Jermoelectrica” in interesele ACC nr. 60. S-a incasat, in mod solidar, de la
Vladimir Volcov si Olga Volcova in beneficiul ACC nr. 60, cu titlu de datorie
pentru energia termicd prestatd la locul de consum si acumulatd in perioada
august 2019 - aprilie 2022, in suma de 2 473,15 de lei, si in beneficiul SA
,,Termoelectrica”, cheltuieli de judecata, in suma de 380,00 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

3. La 17 noiembrie 2022, Olga Volcova, a declarat apel impotriva hotararii
din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand
repunerea apelului in termen, admiterea apelului, casarea hotararii instantei de
fond, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii ca fiind ilegala si
neintemeiata.

ASPECTE DE PROCEDURA IN ORDINE DE APEL

4. Prin incheierea din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins cererea Olgai Volcova cu privire la repunerea in termen a cererii de apel,
s-a restituit apelul declarat de catre Olga Volcova impotriva hotararii din 21
septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru pe motiv cd a fost depus
in afara termenului legal.

5. Nefiind de acord cu incheierea din 09 februarie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, Olga Volcova, a declarat recurs la 29 mai 2023, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu emiterea unei
decizii, prin care sa fie admisa cererea de repunere in termen a cererii de apel,
cu restituirea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata, problema solutionata prin incheierea casata.

6. Prin decizia din 23 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Olga Volcova. S-a casat integral incheierea din 09 februarie



2023 a Curtii de Apel Chisinau, emisd in cauza civila intentata la cererea de
chemare 1n judecata depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in
interesele Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr. 60, impotriva lui
Vladimir Volcov si Olgai Volcova, cu privire la incasarea in mod solidar a
datoriei pentru consumul energiei termice si compensarea cheltuielilor de
judecat, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la
etapa primirii cererii de apel.

7. Prin incheierea din 19 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins cererea de repunere in termen inaintatd de Volcova Olga. S-a restituit
cererea de apel declaratd de Volcova Olga ca fiind depusa inafara termenului
legal. S-a incetat procedura in ordine de apel si s-a explicat ca nu se mai admite
de a se adresa cu o alta cerere de apel.

8. Prin decizia din 05 februarie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de Olga Volcova. S-a casat integral incheierea din 19
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, emisd in cauza civila intentata la
cererea de chemare in judecatd depusda de catre SA ,,Termoelectrica”, in
interesele ACC nr. 60, impotriva lui Vladimir Volcov si Olgai Volcova, cu
privire la Tncasarea datoriei pentru consumul energiei termice si compensarea
cheltuielilor de judecat, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Centru, la etapa primirii cererii de apel.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

9. Prin incheierea din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a respins cererea
de repunere 1n termen Inaintata de catre Olga Volcova. S-a restituit cererea de
apel declarata de catre Olga Volcova, impotriva hotararii din 21 septembrie
2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru ca fiind depusa inafara termenului
legal. S-a incetat procedura in ordine de apel si se explica ca nu se mai admite
de a se adresa cu o alta cerere de apel.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

10. La 16 aprilie 2026, Olga Volcova a declarat recurs impotriva incheierii
din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitaind admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate, cu restituirea spre rejudecare problema solutionata prin
incheierea casata, in alt complet de judecata.

10.1. In sustinerea recursului recurenta a sustinut ci nu este de acord cu
incheierea de respingere a cererii de repunere in termen si de restituire a
apelului, deoarece instanta de apel a incalcat si aplicat eronat normele de drept
procedural, a apreciat arbitrar probele prezentate in sustinerea cererii de
repunere in termenul de declarare a apelului, precum si de concluziile instantei
de recurs expuse in actul de dispozitie emis in prezenta cauzd la data de 05
februarie 2025.

10.2. Subsecvent, sustinut ca prin adoptarea solutiei de restituire a cererii de
apel, apelantei i-a fost incalcat accesul liber la justitie, care este consacrat ca
drept fundamental, atat prin art.6 pct. (1) din Conventie, cat si prin art. 20 din



Constitutia Republicii Moldova, art. 10 din Declaratia universald a drepturilor
omului, precum si art. 14 pct.(l) din Pactul International cu privire la drepturile
civile si politice.

10.3.In final, a notat ca pornind de la respectarea dreptului la un proces
echitabil, care include si dreptul de acces in justitie, garantat de art. 6 § 1 al
Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a libertatilor fundamentale,
art. 20 al Constitutiei RM si art. 5 din Codul de procedura civila, precum si
dreptul la un remediu efectiv conform art. 13 CEDO, in coraport cu
circumstantele relatate, Se constata necesitatea casarii incheierii contestate.

11. La 25 mai 2026, SA ,,Termoelectrica” a depus referinta la cererea de
recurs formulata de Olga Volcova, impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii
de Apel Centru, prin care a solicitat respingerea acestuia ca tardiv sau ca
neintemeiat deoarece nu se incadreaza in prevederile legale.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
12. Art. 425 din Codul de procedura civild prevede urmatoarele:

,»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

13. Asadar, cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de
recurs constata ca, instanta de apel a emis incheierea contestata la 06 mai 2025,
iar prin intermediul postei electronice, la 01 aprilie 2026, ora 10:09, a fost
expediata pentru cunostintd apelantei Olga Volcova, fapt confirmat prin
extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d. 162).

14. Prin urmare, recursul declarat la 16 aprilie 2026, de catre Olga VVolcova,
impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, este in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

15. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de citre curtile de apel.”

16. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila stipuleaza ca:

,,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.”

17. Art. 427 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila releva ca:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: c) sa
admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema
respectiva.”

18. Art. 2762 din Codul de procedura civild, prevede ca:

,,Procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa, fara citarea participantilor
la proces. Judecatorul decide dacad este necesara citarea participantilor la proces sau daca
admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea 1n sedinta publica. In prezenta cauza



civil, judecitorul nu a considerat necesari citarea participantilor. In termen de 30 de zile de
la comunicarea cererii de chemare in judecata si a Inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul
comunicarii prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezinta
instantei judecatoresti si reclamantului o referintd, precum si copii de pe Inscrisurile
necesare.”

19. Art. 276* alin. (3) din Codul de procedura civild, prevede ca:

,,Hotararea judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si
se comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.”

20. Art.276* alin.(1)-(5) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,(1) Instanta solutioneaza cauza si adopta dispozitivul hotaririi intr-un termen de cel mult
6 luni de la data depunerii cererii. (2) Daca, dupa ce i s-au comunicat cererea de chemare in
judecata si inscrisurile anexate, piritul nu depune referinta, solutionarea cererii se face in baza
materialelor anexate la dosar. (3) Hotarirea judecatoreasca adoptata se publica pe pagina web
a instantei judecatoresti si se comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor. (4) Hotarirea judecatoreasca poate fi atacata
cu apel, care se examineaza in conditiile prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se
supun recursului, fiind definitive si irevocabile de la pronuntare. (5) Instanta de apel
examineaza cererea de apel in procedurd scrisa sau cu citarea participantilor la proces,
prevederile art.2763 fiind aplicabile corespunzator.”

21. Art. 236 alin. (4) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

,,(4) Participantii care nu au fost prezenti la pronuntarea dispozitivului hotararii primesc
copia hotararii in decurs de 5 zile.”

22. Art. 100 alin. (1), (1) din Codul de procedura civila, statueaza ca:

,»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecata
sau Inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.

(1') Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati se
comunicd autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat, in alte
acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor se considerd comunicate.”

23. Art. 110 din Codul de procedura civila, stabileste ca:

»1ermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

24. Art. 111 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedurd, revede ca:

»(1) Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. (2)
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii



actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor §i cert ca se va
produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul intregii perioade.”

25. Art. 113 din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

26. Art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila, statueaza ca,

,» Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta
de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.”

27. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

,,Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care
partea si-a exercitat dreptul la actiune Tnainte de Implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

28. Art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, statueaza ca:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea 1n termen sau instanta de apel a refuzat
sa efectueze repunerea in termen.”

29. Art. 10 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(1) Sanctiunile procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

30. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor procedurale,
se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

31. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,(1) Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmdreste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

32. Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Decizia instantei de recurs emisd dupa examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseazad pe pagina web a instantei la
data emiterii.”

MOTIVAREA INSTANTEI

33. Examinand recursul declarat, Completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie constatd ca acesta este intemeiat si urmeaza a fi admis, cu casarea



incheierii contestate si solutionarea problemei repunerii in termen de declarare
a apelului, din considerentele ce urmeaza.

34. Din actele si lucrarile dosarului s-a constatat cu certitudine ca instanta de
fond a examinat cauza civild in procedura cererilor cu valoare redusa,
reglementata potrivit capitolului XXI* din Codul de procedura civila.

35. Prin incheierea din 07 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a acceptat spre examinare cererea de chemare in judecatd in procedura
mentionatd, informand participantii ca solutionarea cauzei va avea loc in lipsa
partilor, in termen de 6 luni de la data depunerii cererii (f.d. 22).

36. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
in Incheierea mentionatd nu a fost stabilitd data concretd a pronuntarii
dispozitivului hotararii, fiind indicat doar un termen general de solutionare a
cauzei, ceea ce nu asigurd previzibilitatea desfasurdrii procedurii pentru
participantii la proces.

37. In continuare, instanta de recurs constati ca adresarile postale expediate
la domiciliul paratei a fost restituita cu mentiunea factorului postal ,,nereclamat”
(f.d. 27/28), ulterior, fiind dispusa de catre instanta de fond instiintarea publica
despre acceptarea spre examinare a cererii cu valoare redusa inaintata de SA
,» Lermoelectrica” in interesele ACC nr. 60, impotriva lui Vladimir Volcov si
Olgai Volcova, privind incasarea, In mod solidar, a datoriei pentru consumul
energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 30; 33).

38. Subsecvent, instanta de recurs retine ca din materialele si lucrarile
dosarului rezulta ca dispozitivul hotararii instantei de fond a fost pronuntat la
21 septembrie 2022 (f.d. 37), iar, ulterior, a fost publicat pe Portalul National al

Instantelor Judecatoresti la data de 07 octombrie 2022 (a se vedea
https://instante.justice.md/ro/hotaririle-instantei?Instance=All&Numarul dosarului=2-22078960-
12&Denumirea dosarului=&date=&Tematica dosarului=&Tipul dosarului=All).

39. La fel, instanta de recurs, retine ca potrivit scrisorii de remitere a actului
judecatoresc nr. 07-61-12839, rezulta ca copia de pe dispozitivul hotararii
instantei de fond ar fi fost expediata pentru cunostinta participantilor la proces
prin intermediul postei terestre la data de 30 septembrie 2022 (f.d. 38), ins4, la
materialele cauzei lipsesc inscrisuri care sa probeze momentul receptiondrii
acesteia de catre apelanta/recurentd. Totusi, la cererea de apel a fost anexata
copia plicului prin care i-a fost expediata hotararea contestata Olgai Volcova si,
potrivit stampilei postale aplicate pe plic la receptionarea corespondentei de
catre oficiul postal rezulta data de 03 noiembrie 2023, fapt ce atestd ca
expeditorul efectiv la 03 noiembrie 2023 a expediat destinatarului copia
dispozitivul hotararii instantei de fond pentru cunostinta (f.d. 44), contrar art.
236 alin. (4) din Codul de procedura civild, enuntat la pct. 21 din prezenta
decizie.

40. Mai mult, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand
Portalul National al Instantelor Judecatoresti la compartimentele ,,agenda
sedintelor” si ,,incheierile instante1”, a stabilit ca incheierea din 07 iunie 2022 si


https://instante.justice.md/ro/hotaririle-instantei?Instance=All&Numarul_dosarului=2-22078960-12&Denumirea_dosarului=&date=&Tematica_dosarului=&Tipul_dosarului=All
https://instante.justice.md/ro/hotaririle-instantei?Instance=All&Numarul_dosarului=2-22078960-12&Denumirea_dosarului=&date=&Tematica_dosarului=&Tipul_dosarului=All

data sedintei din 21 septembrie 2022 nu au fost plasate de prima instantd pe
portal.

41. Sub acest aspect, instanta de recurs releva ca, potrivit art. 276 alin. (2)
din Codul de procedura civild, participantii la proces urmeaza a fi informati
despre examinarea cauzei in procedura cererilor cu valoare redusa, iar conform
art. 276* alin. (5) din acelasi cod, instanta este obligata sa asigure comunicarea
actelor procedurale in conditii care sd garanteze exercitarea efectiva a
drepturilor procesuale. Totodata, art. 236 alin. (4) din Codul de procedura civild
instituie obligatia instantei de a comunica hotararea judecdtoreasca
participantilor la proces, Tn modul si in termenul prevazut de lege, astfel incat
acestia sa poata exercita cdile de atac 1n mod efectiv.

42. Or, nu poate fi retinuta o lipsa de diligenta in sarcina partii in conditiile
in care aceasta a fost informata doar generic ca examinarea cauzei va avea loc
intr-un termen de pand la 6 luni, fard indicarea unei date concrete, nefiind
rezonabil a 1 se pretinde sa verifice In mod continuu, pe intreaga duratd a acestui
termen, daci a fost pronuntati hotdrarea. In lipsa unei instiintéri clare, prealabile
si efective privind data examindrii cauzei, precum si in lipsa unor dovezi
concludente care sa ateste comunicarea efectiva a hotararii in conditiile legii,
nu poate fi retinutd o culpa procesuald in sarcina apelantului pentru omiterea
termenului de declarare a apelului.

43. La capitolul dat, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
observd ca atat in cererea de apel si in cererea de repunere in termenul
procedural omis de declarare a apelului, cat si in cererea de recurs Olga Volcova
a invocat ca pe parcursul examinarii cauzei civile in instanta de fond, dansa nu
s-a aflat in Republica Moldova, fiind plecata peste hotarele RM — 17 februarie
2022-25 februarie 2022 (Ucraina); 28 martie 2022-05 mai 2022 (Italia); 07 mai
2022-15 iulie 2022 (Ucraina); 28 iulie 2022-15 octombrie 2022 (Italia); 18
octombrie 2022-26 octombrie 2022 (Ucraina), iar, copia dispozitivului hotararii
din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, i-a fost expediat
de catre instanta de fond pentru cunostinta la 03 noiembrie 2022 si receptionata
de apelanta dupa expirarea termenului legal de declarare a apelului.

44. In aceste conditii, instanta de recurs constati ci solutia Curtii de Apel
Centru de respingere a cererii de repunere in termen si de restituire a apelului a
fost adoptata cu aplicarea gresita a dispozitiilor art. 116 alin. (3) din Codul de
procedurd civila, instanta de apel neexecutand in mod efectiv considerentele
obligatorii ale deciziei de casare pronuntate anterior de Curtea Suprema de
Justitie si neprocedind la examinarea reald a cererii de repunere in termen.

45. In atare circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
va admite recursul, va casa incheierea din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,
cu emiterea unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care se admite cererea
de repunere in termen a apelului declarat de catre Olga Volcova, impotriva
hotararii din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si de a
restitui cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Centru, la etapa primirii cererii
de apel.



46. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. ¢), art. 428 din Codul
de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de catre Olga Volcova.

Caseaza integral incheierea din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa Societatea pe Actiunii
,»lermoelectrica”, in interesele Asociatiei de Coproprietari in Condominiu nr.
60, impotriva lui Vladimir Volcov si Olgai Volcova privind incasarea, in mod
solidar, a datoriei pentru consumul energiei termice s1 compensarea cheltuielilor
de judecata.

Admite cererea de repunere in termenul de declarare a apelului formulata de
Olga Volcova.

Se repune Olga Volcova in termenul de declare a apelului impotriva hotararii
din 21 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Trimite cauza Curtii de Apel Centru, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

lon Munteanu



