CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Vitalie Salari,
reprezentat de avocatul Sergiu Cotruta,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Nicolae Paiu catre Vitalie Salari privind dezmintirea informatiilor,
prezentarea scuzelor, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2ra-199/23
NR. PIGD 2-19108521-01-2ra-03022023)

Recurs declarat pana la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in
art. 432 alin. (1)-(4) din Codul de procedura civild. Recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia ei in fapt.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. — G. Stratulat
Curtea de Apel Chisinau, jud. — A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila

27 mai 2026
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursului declarat de Vitalie Salari,
reprezentat de avocatul Sergiu Cotruta,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 3 1ulie 2019, Nicolae Paiu a depus cererea de chemare in judecata
catre Vitalie Salari, concretizata la 29 august 2019 (f. d. 21, vol. I), prin care
a solicitat dezmintirea si exprimarea scuzelor publice prin intermediul retelei
de socializare Facebook, a urmatoarelor informatii, incasarea prejudiciului
moral in suma de 30 000 lei si a cheltuielilor de judecata (f. d. 2-4, vol. I).

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantul a indicat ci la
25 februarie 2019, Vitalie Salari, primarul com. Bacioi, prin intermediul
retelei de socializare facebook, care reprezinta un spatiu public, a raspandit
de pe profilul sau personal, “Vitalie Salari” o postare ce vizeazad persoana sa,
si anume: ,,Cdteva precizari referitor la postarea deplasata a dI. Paiu
Nicoale !!! 1. Lucrarile de edificare a obiectivului comercial se executa
legal, in baza autorizatiei de construire eliberata de Primaria comunei
Bacioi. 2. Proiectul a fost elaborat de arhitecti licentiati in domeniu,
verificat de verificatori la fel, autorizati respectind toate normele in
constructie. 3. Pe parcursul executarii lucrarilor de constructie, au fost
efectuate controale din partea autoritatilor responsabile in scopul
respectarii legalitatii constructiei. 4. In partea ce tine de respectarea
legislatiei, iti amintesc de ce ai fost dat afara din serviciu in anul 20135, din
cadrul Primariei comunei Bdacioi, anume de faptul ca zeci §i sute de cereri
ale cetatenilor le taraganai artificial doar ca sa ceri bani pentru ,,primar”,
la fel oamenii pot confirma asta si daca va fi cazul la fel le voi face publice.
Si anume, inventarierea tuturor documentelor la eliberarea ta a confirmat
acest lucru, zeci de cereri nu mai primeau raspuns si am fost nevoit sa repar
aceastda gafa a ta, doar dupa ce am deconspirat aceste scheme dubioase ale
tale. Nemultumirea ta personala si toate atacurile catre mine sunt generate
de interesul tau personal ca nu ai putut negocia §i te intelege cu agentul
economic, §i cunosc toate detaliile in privinta preturilor cosmice Si
costurilor cerute de tine. Faptul ca proprietarii pe terenul lor privat
construiesc un obiectiv economic, este binevenit pentru comuna Bdcioi si
dreptul lor, fiindca, vor veni bani suplimentari la bugetul local din contul



impozitelor create, taxelor si locurilor de munca deschise. Si nu duce
oamenii in eroare, ca nu ai acces la informatie si nu ai primit copiile
solicitate deoarece le-ai primit si inclusiv, de cdte zile ai fost invitat la biroul
de Politie pentru a ti se oferi actele solicitate, la care deja nu te mai interesau
si nici nu te-ai prezentat sa le ridici. Fapt confirmat inca o data ca scopul
postarii tale este cu totul altul.”

3. Reclamantul a indicat ca la data de 27 mai 2019, a aflat de la sora sa
despre faptul cd pe pagina de profil a paratului Salari Vitalie de pe reteaua
facebook, existd postarea publicad cu continut defaimator. A afirmat ca pana
la acel moment nu a vizualizat pagina de profil al paratului Salari Vitalie.
Dupa ce a luat cunostinta cu aceasta, In aceeasi zi, prin intermediul postei
electronice, a adresat cererea prealabild paratului.

4. Nicolae Paiu a indicat cd postare are un caracter calomnios si defaimator,
bazat pe informatii false, care i1 lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia
profesionala.

5. In acest sens, a indicat ci a fost demis in baza cererii din proprie
initiativa din functia de arhitect al Primariei corn. Bicioi. Concomitent, i-a
fost acordata si o scrisoare de recomandare.

6. Precizeaza ca afirmatiile privind savarsirea mai multor infractiuni sunt
neveridice, intrucat nu a avut, nici in timpul activitatii sale de arhitect, nici
pana la data adresarii in instanta de judecatd, antecedente penale sau
contraventionale. Acuzatiile aduse in public de cétre Vitalie Salari, precum
st informatia falsa raspanditd si pusa la dispozitia publicului, sunt lipsite de
un substrat factologic si de un temei legal, motivul real fiind razbunarea si
victimizarea.

7. In drept, reclamantul si-a intemeiat pretentiile in baza art. 9, art. 85
alin.(1) lit. a), art. 166, art.167 din Codul de procedura civild, Legea nr. 64
din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin hotararea din 24 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cererea de chemare in judecata depusa de Paiu Nicolae impotriva lui
Salari Vitalie privind dezmintirea informatiilor, prezentarea scuzelor,
incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecatd, a fost respinsa ca
neintemeiata. (f. d. 79, 95-100, vol. I).

9. In sustinerea solutiei adoptate prima instanta a mentionat ci informatia
expusa reprezintd judecati de valoare, derivate din activitatea de persoana
publicd a reclamantului Paiu Nicolae. Aceste judecdti de valoare sunt
formulate ca rezultat al unei aprecieri individuale si personale a autorului
despre modul de administrare a domeniului public.
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10. In instanta de judecatd, nu s-a constatat ci, postarea ficutd de Salari
Vitalie la data de 25 februarie 2019, a furnizat informatii defaimatoare prin
care se prejudiciaza imaginea lui Paiu Nicolae.

11. Instanta de judecatd a considerat ca expunerile mentionate constituie o
liberda apreciere despre activitatii institutiilor care au ca atributii
administrarea domeniului public local iar, forma si continutul acesteia este
protejat prin prisma art. 3 alin. (2) din Legea cu privire la libertatea de
exprimare, chiar daca ofenseaza sau deranjeaza.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

12. La 24 martie 2021, Nicolae Paiu a declarat apel nemotivat (f. d. 86)
impotriva hotararii din 24 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, iar la 14 1ulie 2021, a prezentat apelul motivat, solicitand admiterea
acestuia, casarea integrala a hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari prin care sa fie constatata informatii drept defaimatoare, dispunerea

dezmintirii informatiei incasarea din contul paratului sumei de 30000 lei cu
titlu de prejudiciul moral (f. d. 108-120).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

13. Prin decizia din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
admisa cererea de apel depusa de Nicolae Paiu. S-a casat integral hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 24 februarie 2021, si s-a emis o noua
hotarare prin care: s-a admite partial cererea de chemare in judecatd depusa
de Nicolae Paiu; s-a obliga Vitalie Salari sa dezminta in scris informatia
postata in privinta lui Nicolae Paiu, pe retea de socializare facebook.com, de
pe profilul sau personal cu urmatorul continut:
- "In partea ce tine de respectarea legislatiei, i-fi amintesc de ce ai fost dat
afara din serviciul in anul 2015, din cadrul Primariei comunei Bacioi,
anume de faptul ca zeci si sute de cereri ale cetatenilor le taraganai artificial
doar ca sa ceri bani pentru ,,primar”, la fel oamenii pot confirma asta §i
daca va fi cazul la fel le voi face publice”.
- ’si anume, inventarierea tuturor documentelor la eliberarea ta a confirmat
acest lucru, zeci de cereri nu mai primeau raspuns §i am fost nevoit sa repar
aceasta gafa a ta, doar dupa ce am deconspirat aceste scheme dubioase ale
tale. Nemulfumirea ta personala si toate atacurile catre mine sunt generate
de interesul tau personal ca nu ai putut negocia §i te intelege cu agentul
economic, §i cunosc toate detaliile in privinta preturilor cosmice §i
costurilor cerute de tine’’;
- ”si nu duce oamenii in eroare, ca nu ai acces la informatie si nu ai primit
copiile solicitate deoarece le-ai primit §i inclusiv, de cdte zile ai fost invitat
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la biroul de Politie pentru a ti se oferi actele solicitate, la care deja nu te
mai interesau §i nici nu te-ai prezentat sa le ridici. Fapt confirmat inca o
data ca scopul postarii tale este cu totul altul”.

S-a incasat de la Vitalie Salari, in beneficiul lui Nicolae Paiu suma de 5000
lei cu titlu de prejudiciu moral cauzat, suma de 3000 lei cu titlu de cheltuieli
de asistenta juridica si 250 lei cheltuieli legate de plata taxei de stat. In rest,
pretentiile lui Nicolae Paiu catre Vitalie Salari se resping ca fiind
neintemeiate (f. d. 227, 228-243, vol. I).

14. Fiind investita cu judecarea cauzei, verificand legalitatea si temeinicia
hotararii primei instante in raport cu prevederile aplicabile la caz si criticile
formulate in cererea apel, instanta de apel a conchis ca in spetd informatia
reprezinta (fapte) nu si opinia (judecati de valoare). Aceasta informatie este
falsa, defadimatoare. Astfel apelantul, prin depunerea cererii de respectare a
onoarel, demnitatii si reputatiei profesionale, a cumulat conditiile prevazute
de art.7 Legii nr.64 din 23.04.2010, ca informatia (faptele) sunt false; este
defaimatoare; permite identificarea persoanei vizate de informatie.

15. Colegiul judiciar, a invederat ca informatiile difuzate se referd la
activitatea lui Paiu Nicolae in functia de architect-sef in cadrul Primariei
com.Bacioi pe care acesta a detinut-o pina cand a demisionat in anul 2015,
insd, in speta raspandind informatia defaimatoare care poate fi verificata,
nefiind constatat faptul ca acesta ar fi fost condamnat pentru incalcarile
enuntate in articol. Prin urmare, se constata ca Salari Vitalie prin afirmatiie
relatate fatd de reclamantul /apelantul Paiu Nicolae, a incélcat echilibrul
proportional dintre dreptul la exprimarea opiniei si dreptul la respectarea
onoarei, demnitdfii si reputatiei profesionale, considerente care justifica
necesitatea exercitarii restabilirii dreptului pe cale judiciara.

16. Colegiul civil, a considerat cd instanta de fond eronat a stabilit ca
onoarea si demnitatea lui Paiu Nicolae nu a fost prejudiciata prin actiunile
lui Salari Vitalie, deoarece prin postarea prin intermediul retelei de
socializare facebook a informatiei false, lipsite de substrat factologic
suficient, defaimatoare i-a lezat lui Paiu Nicolae onoarea si demnitatea, fapt
care a fost probat pe parcursul examinarii cauzei in instanta de apel, astfel ca
urmare fiind aplicabil sistemul restrictiilor asupra dreptului la libertatea de
exprimare.

17. Colegiul a reiterat, ca potrivit prevederilor art. (7) alin. (3) din Legea
cu privire la libertatea de exprimare, persoana care se considera lezata in
modul stabilit la alin. (2) poate solicita rectificarea sau dezmintirea
informatiei, precum si repararea prejudiciului moral si material cauzat.

18. Totodatd instanta de apel a concluzionat ca expresiile raspandite de
parat, fata de reclamantul, sunt defaimatoare, fapt care contravine cu normele
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de conduita generald acceptate intr-o societate democratica, ce in consecinta
discrediteaza imaginea si personalitatea lui Paiu Nicolae, cu injosirea
onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

19. Colegiul civil a apreciat ca intemeiate argumentele lui Paiu Nicolae cu
privire la Incasarea prejudiciului moral. Or, in cazul plasérii prin intermediul
retelei de socializare facebook postarii apelantului care caracterizeaza
pozitiv in societate, a avut de suferit psihic, prin aparitia emotiilor negative,
generate de starea nepldcutd in aspect psihologic cum ar fi: tulburarea
bundstarii psihice, a echilibrului sufletesc, umilinta, rusinea, disperarea,
starea de disconfort, sentimente care la acel moment le-a avut de trecut Paiu
Nicolae datorita expresiilor injurioase ale lui Salari Vitalie.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

20. La 26 decembrie 2022, Vitalie Salari, reprezentat de avocatul Sergiu
Cotruta, a declarat recurs impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel, dispunerea scoaterii de pe rol a cererii din motivul
nerespectarii caii prealabile, alternativ casarea deciziei, pronuntarea unei noi
hotarari prin care cererea d chemare in judecatd sa fie respinsd ca
neintemeiata (f. d. 5-10, vol. II).

SOLICITAREA RECURENTULUI

21. In motivarea recursului, recurentul a indicat ci instanta de apel a
interpretat eronat legea cu privire la procedura prealabila. Totodata, a
invocat ca aceasta faza este obligatorie, iar interpretarea instantei de apel ca
procedura prealabild este un drept discretionar contravine legii.

22. Recurentul a invocat faptul ca cererea de apel motivata nu a fost depusa
in termen.

23. De asemenea a fost invocati netemeinicia pretentiilor in principiu. In
opinia recurentului expunerile mentionate reprezintd o libera apreciere
despre activitatea institutiilor care au ca atributii administrarea domeniului
public.

24. In opinia recurentului, pretentiile formulate la depunerea cererii de
chemare in judecatd urmeaza sa ia forma metodelor de aparare a drepturilor
prevazute de lege. La caz, metoda de aparare a drepturilor formulate este
prezentarea scuzelor pentru publicarea articolului cu continut pretins
defaimator. Prezentarea scuzelor constituie o metoda de aparare a drepturilor
doar 1n consecinta depunerii nu a expunerii circumstantelor de fapt.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI



25. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

26.Completul de judecata conchide ca recurentul s-a conformat
prevederilor art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild si a depus in
termen recursul, or, copia deciziei motivate din 22 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu a fost expediata la 15 decembrie 2022, 1a adresa electronica
a recurentului, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat
la actele cauzei (f. d. 248, vol. II).

27. La 3 februarie 2023, in adresa lui Nicolae Paiu a fost expediatd copia
recursului declarat de recurentul Vitalie Salari, reprezentat de avocatul
Sergiu Cotrutd, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp de
o luna de la data primirii corespondentei, fapt ce se confirma prin scrisoarea
de insotire anexatd la materialele dosarului (f. d. 25, vol. 1I).

28. La 9 martie 2023, prin intermediul oficiului postal, Paiu Nicolae,
reprezentat de avocatul Vulpe Alexandru a depus referinta, solicitand
declararea recursului depus Vitalie Salari, reprezentat de avocatul Sergiu
Cotruta, ca fiind inadmisibil (f. d. 35-40).

LEGISLATIA RELEVANTA

29. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civild (in redactia pana la 01
septembrie 2023):

,Cererea de recurs se consider inadmisibild in cazul in care:a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432alin. (2), (3) st (4).”

30. Art. 432 alin. (2), (3), (4) din Codul de procedura civila (in redactia
pana la 01 septembrie 2023):

»(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutionali;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se consider ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la process caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;



¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul 1n care instanta de recurs consider ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

31. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila (in vigoare din 01
septembrie 2023):
(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la

art. 433,completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitétii, se publicd pe pagina web oficiala a Curtii Supreme
de Justitiesi se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie considerd oportun
de a invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V
pct. 1-9 si 11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au
fost introduse modificédri Tn Codul de procedura civila, inclusiv la capitolul
XXXVIHI — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.

33. Conform art. XI alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie panad la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in
baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursurilor.

34. In aceastd consecventi, se deduce cd admisibilitatea recursului
declarat de recurentul Vitalie Salari, reprezentat de avocatul Sergiu Cotruta,
va fi examinata in baza temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de
procedura civila, in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

35. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca
procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca motivele
invocate in recurs se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2)-
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(4) din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare la data depunerii
cererii de recurs), enuntate la pct. 38 din prezenta incheiere.

36. Verificand motivele de casare, invocate in recursul declarat de Vitalie
Salari, reprezentat de avocatul Sergiu Cotruta, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atesta ca acestea nu cad sub incidenta temeiurilor
prevazute la art. 432 alin. (2)-(4) din Codul de procedura civila, deoarece se
referd la dezacordul recurentei cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel
si nu releva incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept
material sau procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

37. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul
exercitat conform Sectiunii a Il-a au caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept materialsi procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia et in fapt.

38. Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa
posede puterea de a indrepta n mod direct starea de lucruri.

39. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de recurentul Vitalie Salari, reprezentat de avocatul Sergiu
Cotruta, contine obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse anterior in
cadrul examindrii cauzei, care au fost analizate de catre instanta de apel, fiind
apreciate corespunzator. In consecintd, nu existd aparenta unei incilcari a
dreptului recurentului la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la
judecarea cauzei in apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al
Conventiei.

40. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, n
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotdrarii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2)-(4) din Codul de procedurda civild. Nu este suficientd simpla
expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesara motivarea
recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum
si dezvoltarea lor. Motivarea recursului presupune nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate
instantei de apel s1 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum
si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

41. Cu referire la argumentele recurentului privind pretinsa nerespectare a
procedurii prealabile de catre reclamant, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie il considerd declarativ deoarece din lucrarile dosarului
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rezulta cd la 27 mai 2018, reclamantul a expediat paratului cererea prealabila
care a fost receptionatd de catre Vitalie Salari la 29 mai 2019, fapt care se
confirma prin avizul de receptie (f. d. 15, vol. I).

44. Totodata, instanta de recurs, verificand argumentul potrivit caruia
apelul motivat a fost depus tardiv, a stabilit ca, prin incheierea din 14 iunie
2021, Curtea de Apel Chisinau nu a dat curs cererii de apel declarate de
Nicolae Paiu, acordand un termen de 10 zile pentru depunerea cererii de apel
conform prevederilor art.364-365 din Codul de procedura civila si pentru
prezentarea dovezii achitdrii taxei de stat. Aceastd incheiere a fost
comunicata prin intermediul postei electronice la 21 septembrie 2021, fapt
care se confirma prin extrasul din posta electronica (f. d. 105-106; 125, vol.
IT), 1ar la 1 octombrie 2021 Nicolae Paiu a inlaturat neajunsurile stabilite prin
incheiere. In aceste circumstante, nu poate fi retinut argumentul privind
depunerea cererii de apel motivate in afara termenului legal.

45. n astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a aprecia recursul declarat de Vitalie Salari ,
ca fiind inadmisibil.

46. Tinand cont de cele expuse supra, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art.
433 lit. a), art. 440 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul declarat de Vitalie Salari, reprezentat de
avocatul Sergiu Cotrutd impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



