CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la Incetarea procedurii in recurs in baza cererii depusa de Mihail Muncescu,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Mihail Muncescu si
lana Mereutd impotriva CP ,,Svimun-Prim” cu privire la declararea nulitatii absolute a
contractului de arenda a terenului agricol, Incasarea venitului ratat si compensarea cheltuielilor
de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 9 martie 2023

(dosarul nr: 2ra-730/23
2-17082979-01-2ra-25052023)

Incetarea procedurii in recurs. Disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces.
Retragerea recursului.

Judecatoria Causeni, sediul Central- jud. S. Colun
Curtea de Apel Chisinau - jud. I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai

27 mai 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea cu privire la incetarea procedurii in recurs
depusa de Mihail Muncescu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

l. La 19 decembrie 2016, Mihail Muncescu si Mereutd Iana au depus cerere
de chemare in judecatd impotriva CP ,,Svimun-Prim”, cu privire la declararea
nulitatii absolute a actului juridic si inlaturarea obstacolelor in realizarea dreptului de
proprietate (f. d. 3-8, vol. I).

2. In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantii au invocat c, la
26 iulie 2016, in baza contractului de donatie nr. 10620, Iana Mereuta i-a donat lui
Mihail Muncescu terenul agricol de 2,0247 ha din extravilanul or. Cdindri, inregistrat
cu nr. cadastral 2301104.027. Donatorul a garantat ca bunul nu este grevat, cu
exceptia unui contract de arenda nr. 290 din 1 decembrie 2015.

3. Reclamantii au sustinut ca contractul de arendd nu a fost semnat de lana
Mereuta si nici nu a fost Tmputernicitd vreo persoana in acest sens, existand indicii
de falsificare, intrucat acesta contine neconcordante privind data si formularul. Desi
au solicitat rezilierea si restituirea terenului, parata CP ,,Svimun-Prim” a refuzat,
invocand existenta contractului de arenda pentru perioada 2016-2020.

4. Totodatd, s-a invocat nulitatea absolutd a contractului de arenda si
impiedicarea exercitarii dreptului de proprietate. Reclamantii au solicitat constatarea
nulitdtii, incetarea contractului si restituirea terenului.

3. Prin cererea de concretizare din 27 octombrie 2021, reclamantii au
solicitat repararea prejudiciului cauzat prin lipsa folosintei terenului in perioada
2017-2020, estimat la 75 520 lei, precum si a cheltuielilor de judecata in suma de 14
466 lei, in total 89 986 lei (f. d. 18-23, vol. II).

6. Prin hotararea din 25 august 2022 a Judecatoriei Causeni, sediul Central,
a fost admisa partial cererea de chemare in judecata, astfel cum a fost concretizata.
S-a declarat nulitatea absolutd a contractului de arenda a terenurilor agricole nr. 290
din 01.12.2015, incheiat intre Mereuta lana si CP ,,Svimun-Prim”. Pretentia privind
incasarea venitului ratat pentru perioada 2017-2020, in suma de 75 520 lei, a fost
respinsa ca neintemeiatd. S-a dispus incasarea de la CP ,,Svimun-Prim”, in beneficiul
lui Mihail Muncescu, a cheltuielilor de judecata: taxa de stat — 100 lei, expertiza
judiciard — 3 150 lei si asistenta juridica — 5 000 lei, in total 8 250 lei (f. d. 39; 45—
46, vol. 1I).



7. La 13 septembrie 2022, Mihail Muncescu a depus apel nemotivat
impotriva hotararii din 25 august 2022 a Judecdtoriei Causeni, sediul Central (f. d.
42, vol. 1), iar la 9 februarie 2023 a depus apel motivat, solicitind casarea partiald a
hotararii si pronuntarea unei decizii prin care cererea de chemare in judecata sa fie
admisa integral, cu incasarea cheltuielilor judiciare (f. d. 68-75, 77, vol. II).

8. Prin decizia din 9 martie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul
declarat de avocatul Sidorovici Constantin, in interesele lui Mihail Muncescu,
mentinand hotdrarea din 25 august 2022 a Judecatoriei Causeni, sediul Central (f. d.
97; 98-109, vol. 1I).

9. La 12 mai 2023, Mihail Muncescu, reprezentat de avocatul Constantin
Sidorovici, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 9 martie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
instante, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa
fie respinsa (f. d. 114-120, vol. II).

10. La 5 mai 2026, Mihail Muncescu a depus cerere de retragere a recursului,
anexand tranzactia de impacare Incheiata intre parti, prin care acestea declara ca nu
mai au pretentii financiare sau de alta natura in litigiul dedus judecatii.

LEGISLATIA RELEVANTA

11.Art. 27 din Codul de proceduri civila:

,»(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare. (2) Instanta nu admite
dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin
legii ori Incalcd drepturile sau interesele legitime ale persoanei.”

12.Art. 56 din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului,
sa faca extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte probe si sd participe
la cercetarea lor, sa puna Intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor
si specialistilor, sa formuleze cereri, sd reclame probe, sa dea instantei explicatii orale
si scrise, sd expund argumente si considerente asupra problemelor care apar in
dezbaterile judiciare, sd inainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalfi participanti, sa atace actele judiciare si sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila. (2) Participantii la
proces se bucurd de drepturi procesuale egale si au obligatii procesuale egale, cu
unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia pe care o ocupa in proces”.

13.Art. 443 Codul de procedura civila:

»(1) Pind la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retragd recursul
printr-o cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a



fost investitd cu judecarea recursului. (2) In cazul retragerii recursului, instanta
competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, incetarea procedurii in recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14.  Studiind materialele cauzei civile, cererea de retragere a recursului,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite
cererea si a inceta procedura in recurs, din motivele ce succed.

15. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic observa ca, cererea
de retragere a recursului a fost depusa pana la emiterea de catre instanta de recurs a
actului judecatoresc irevocabil.

16. Instanta de recurs reitereaza ca recurentul a facut uz de dreptul sau
procedural si a retras cererea de recurs depusa impotriva deciziei din 9 martie 2023
a Curtii de Apel Chisinau.

17. Normele procedurale precizate ii garanteaza recurentului disponibilitatea
in drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv cel de a retrage si/sau renunta la
cererile depuse, drept valorificat la caz de catre Mihail Muncescu.

18.  In aceasti ordine de idei, avand in vedere faptul ca retragerea cererii de
recurs este un drept al participantilor la proces, in special al recurentului, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea
depusd de Mihail Muncescu cu privire la retragerea recursului si incetarea
procedurii in recurs.

19.  In conformitate cu art. 269-270 si art. 443 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite cererea depusa de Mihail Muncescu, cu privire la retragerea recursului.

Inceteazi procedura in recurs, intentati la cererea de recurs depusid de Mihail
Muncescu impotriva deciziei din 9 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Mihail Muncescu si lana
Mereutd impotriva CP ,,Svimun-Prim” cu privire la declararea nulitatii absolute a
contractului de arendd a terenului agricol, Incasarea venitului ratat si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecitori Diana Stdnila

Oxana Parfeni



