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DECIZIE

cu privire la admiterea recursului depus de Igor Spinu, reprezentat de
avocatul Valentin Fediuc,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la actiunea depusa de
Igor Spinu in interesele copiilor minori XXXXX si XXXXX impotriva
Directiei Generale pentru Protectia Drepturilor Copilului, tert Victoria Ionita
si Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sect. Botanica, cu privire la
obligarea autoritatii publice de a adopta acte administrative individuale,

impotriva incheierii din 27 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 3r-117/26
PIGD 2-22000973-01-3r-30042026)

Apelul a fost declarat inadmisibil nejustificat, in temeiul art. 236 alin. (1),
(2) lit. ) din Codul administrativ, din motiv ca nu a fost prezentata in termen
cererea de apel motivata

Judecatoria Chisinau, sediul Centru — jud. V. Sirbu
Curtea de Apel Centru - jud. V. Sirbu, L. Bagrin, A. Cascaval

27 mai 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Igor Spinu,
reprezentat de avocatul Valentin Fediuc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 04 ianuarie 2022, prin intermediul postei electronice, Igor Spinu,
in interesele copiilor minori XXXXX si XXXXX a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Directiei Generale pentru Protectia Drepturilor
Copilului, tert Victoria Ionita si Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sect. Botanica, solicitaind obligarea Directiei Generale pentru
Protectia Drepturilor Copilului de a adopta un act administrativ individual,
prin care seful Directiei pentru Protectia Drepturilor Copiilor sect. Botanica
— Victoria Ionita, sd fie trasd la raspundere disciplinara cu aplicarea
sanctiunilor cuvenite, si emiterea unui act administrativ individual cu privire
la obligarea solutionarii cererilor (catre autoritatile publice) depuse de Igor
Spinu in contextul prezentei cereri de chemare in judecata (f. d. 2, 3-5, vol.
).

2. Prin hotararea din 13 mai 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost respinsa, cererea de chemare in judecatd depusa de Igor Spinu, in

interesele copiilor minori XXXXX si XXXXX, ca neintemeiata (f. d. 203,
227-237, vol. I).

3. Invocand ilegalitatea si netemeinicia hotararii din 13 mai 2025 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la 15 mai 2025, prin intermediul posteli
electronice, Igor Spinu, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, a declarat
apel nemotivat, solicitdnd admiterea acestuia, casarea hotararii, si emiterea
unei noi decizii de admitere integrald a actiunii (f. d. 48, 49, vol. 1I).

4. Prin incheierea din 27 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, a fost
declarat inadmisibil apelul depus de Igor Spinu, reprezentat de avocatul
Valentin Fediuc, impotriva hotararii din 13 mai 2025 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, pe motiv ca apelantul nu a prezentat motivarea
apelului In termenul stabilit de art. 232 alin. (2) Cod administrativ.

5. La 05 noiembrie 2025, prin intermediul postei electronice, Igor Spinu,
reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, a declarat recurs, impotriva
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incheierii din 27 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii recurate, CU remiterea cauzel in
instanta de apel, la etapa primirii apelului spre examinare.

5.1. In motivarea recursului, a invocat ci instanta de apel a declarat apelul
inadmisibil, din considerentele ca apelul motivat nu a fost depus in termenul
de 30 de zile de la comunicarea hotararii. Instanta de apel corect a retinut ca
hotararea motivata a fost comunicata avocatului la 01 septembrie 2025. A
sustinut ca, la 04 septembrie 2025, avocatul Valentin Fediuc a inregistrat in
secretariatul Curtii de Apel Centru, apelul motivat si semnat olograf.

LEGISLATIA RELEVANTA

6. Art. 232 din Codul administrativ:

»Apelul se depune la instanta de judecata care a emis hotdrarea contestata in termen
de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen
mai mic. Instanta de judecata care a emis hotararea contestata transmite neintarziat apelul
impreund cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.”

7. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ:

,incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

8. Art. 242 din Codul administrativ:

»Recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea Incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis
incheierea contestata transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti
impreund cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.”

9. Art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

10. Art. 243 alin. (1) lit. c) si alin. (2) din Codul administrativ:

»Examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: anuleaza incheierea si adopta o noua incheiere.

Instanta competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara
sedintd de judecata. Daca considerd necesar, instanta competentd poate cita participantii
la proces.”

11. Art. 236 alin. (1) si (2) lit. €) din Codul administrativ prevede ca:
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»Instanta de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este
inadmisibil, apelul se declara ca atare printr-0 incheiere susceptibila de recurs. Apelul se
declara inadmisibil in special cand motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost depusa
dupa expirarea termenului prevazut la art. 232 alin. (2).

12. Art. art. 232 alin. (2) din Codul administrativ prevede ca:

»Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Dacd se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata”.

13. Art. 223 din Codul administrativ prevede ca:

,Hotararile si alte acte de dispozitie prin care se stabilesc termene, precum si
numirea sedintelor si citatiile se notifica participantilor la proces conform art. 96—114.,,

14. Art. 96 alin. (1) din Codul administrativ:

,Notificarile si comunicarile catre participantii la procedura administrativa se
realizeaza in orice forma de comunicare adecvata, rapida si eficientd din punctul de
vedere al costurilor. Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate daca este
adecvata obiectului comunicarii §i acceptata de participantul la procedura.”

15. Art. 97 alin. (1) si alin. (3) din Codul administrativ:

»Notificarea este comunicarea, dispusd de autoritatea publicd, a unui inscris 1n
forma stabilita de prezentul cod.

Autoritatea publica poate alege Intre urmatoarele forme de notificare:

a) notificare prin act de recunoastere a receptionarii;

b) notificare prin postda cu act de notificare; c¢) notificare prin postd cu scrisoare
recomandata;

d) notificare prin postd electronicd sau prin mijloace electronice de comunicatie
dedicate.

16. Art. 98 alin. (1) din Codul administrativ:

,Daca in cadrul procedurii administrative un participant este reprezentat, conform
art. 45, de catre un reprezentant legal, notificérile se adreseaza acestuia.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. In ceea ce priveste termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd cd incheierea din 27
octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost notificata recurentului, la data
de 07 noiembrie 2025, ora 16:46, prin intermediul postei electronice, iar
cererea de recurs a fost depusa la data de 05 noiembrie 2025.

18. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata retine ca, prin
hotararea din 13 mai 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa, cererea de chemare in judecata depusa de Igor Spinu, in interesele
copiilor minori XXXXX si XXXXX, ca neintemeiata.



19. Ulterior, la 15 mai 2025, prin intermediul postei electronice, lgor
Spinu, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, a declarat apel nemotivat,
impotriva hotararii din 13 mai 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

20. Dupa cum rezulta din materialele dosarului, prin incheierea din 27
octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, a fost declarat inadmisibil apelul
declarat de Igor Spinu, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, pe motiv ca
apelantul nu a prezentat motivarea apelului in termenul stabilit de art. 232
alin. (2) Cod administrativ.

21. La adoptarea acestei solutii instanta de apel si-a fundamentat
concluziile pe dispozitiile art. 236 alin. (1), (2) lit. ) Cod administrativ, care
statueaza ca ,,Instanta de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului.
Daca este inadmisibil, apelul se declard ca atare printr-o incheiere
susceptibila de recurs. Apelul se declard inadmisibil in special cand
motivarea apelului nu a fost depusda sau a fost depusd dupa expirarca
termenului prevazut la art. 232 alin. (2).

22. Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
argumentele formulate in recurs si actele cauzei, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie considera ca solutia oferita de instanta de apel este
una prematura.

23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca la cererea
de recurs a fost anexata copia cererii de apel motivate depusa la Curtea de
Apel Centru la data de 04 septembrie 2025, cu nr. de inregistrare 7180.

24. Prin urmare, concluzia instantei de apel potrivit careia apelantul nu ar
fi depus motivarea apelului este contrara cu inscrisurile anexate la dosar.

.....

pe deplin drepturile procesuale si intru asigurarea unui proces echitabil,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Igor Spinu, reprezentat de avocatul Valentin
Fediuc, de a casa incheierea din 27 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru
si de a restitui cauza in instanta de apel, in acelasi complet de judecata, pentru
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

26. Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana
a Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta, a reiterat ca
articolul 6 §1 din Conventie nu garanteazd dreptul la apel asupra unei
hotarari de prima instanta. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern
prevede un drept la apel, procedura respectivd va fi examinatd ca o



extensiune a procesului de judecatd si, prin urmare, va constitui un drept
garantat de articolul 6 din Conventie.

27. Tinand cont de cele expuse si in conformitate cu art. 243 alin. (1) lit.
C) si alin. (2) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul depus de Igor Spinu, reprezentat de avocatul Valentin
Fediuc.

Anuleaza incheierea din 27 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
emisd in cauza de contencios administrativ, intentatad la actiunea depusa de
Igor Spinu in interesele copiilor minori XXXXX si XXXXX impotriva
Directiei Generale pentru Protectia Drepturilor Copilului, tert Victoria Ionita
si Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sect. Botanica, cu privire la
obligarea autoritatii publice de a adopta acte administrative individuale si
restituie cauza la Curtea de Apel Centru, in acelasi complet de judecata,
pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



