CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
privind respingerea cererii de stramutare
in cauza civila

Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Girosol-Agro” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Opti-Agro”, intervenient accesoriu, Victoria Russu,

(obligarea restituirii bunurilor deposedate ilegal, interzicerea comiterii actiunilor
de tulburare ilegala a posesiei bunurilor, inlaturarea tuturor obstacolelor si
evacuarea persoanelor si a bunurilor de pe terenurile agricole aflate in posesia
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Girosol-Agro”)

cererea reconventionald a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Opti-Agro”
impotriva Societdtii cu Rdspundere Limitatd ,,Girosol-Agro”, Savvelii Russu,
Victoria Russu, Nadejda Rimis privind

(constatarea incdlcarii dreptului de preemtiune si a dreptului prioritar la
procurarea bunurilor imobile, a terenurilor agricole, constatarea si declararea
nulitatii absolute a notificarilor de rezolutiune a contractelor de arenda,
constatarea si declararea nulitatii absolute a contractelor de arenda, constatarea
incheierii contractului de vanzare-cumparare si de dobandire a drepturilor si
obligatiilor de cumpardtor in conditiile stabilite, constatarea si declararea
nulitatii contractului de ipotecd, incasarea cheltuielilor de judecata)

cererea reconventionala depusa de Nadejda Rimis impotriva lui Sergiu Rimis,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Opti-Agro”,

(constatarea nulitatii absolute a contractelor de arenda si Incasarea profitului
ratat)

cererea reconventionald depusd de Savveli Russu impotriva lui Sergiu Rimis

(incasarea prejudiciului material)

(Dosarul nr. 2ac-90/26
NR. PIGD 2-22140295-01-2ac-19052026)

Lipsa temeiului de stramutare prevazut la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.
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Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea depusa de Sergiu Rimis, privind stramutarea
cauzei in ordine de recurs la o alta instanta de acelasi grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Pe rolul Curtii de Apel Nord se afld cererea de apel depusa de apelantul Sergiu Rimis,
in persoana reprezentantului, avocat Iulian Timotin Tmpotriva hotararii Judecatoriei Drochia,
sediul Donduseni din 30 mai 2025, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de
SRL ,,Girosol-Agro” catre SRL ,,Opti-Agro”, intervenient accesoriu, Victoria Russu, privind
obligarea restituirii bunurilor deposedate ilegal, interzicerea comiterii actiunilor de tulburare
ilegalda a posesiei bunurilor, inldturarea tuturor obstacolelor si evacuarea persoanelor si a
bunurilor de pe terenurile agricole aflate in posesia SRL ,,Girosol-Agro”; cererea
reconventionald naintatd de SRL ,,Opti-Agro”, catre SRL ,,Girosol-Agro”, Savvelii Russu,
Victoria Russu, Nadejda Rimis privind constatarea incalcarii de catre SRL ,,Girosol-Agro”,
Savvelii Rusu si Nadejda Rimis a dreptului de preemtiune si a dreptului prioritar al
reclamantului SRL ,,Opti-Agro” la procurarea bunurilor imobile, a terenurilor agricole,
constatarea si declararea nulitdtii absolute a notificarilor de rezolutiune a contractelor de arenda
semnate de Sergiu Rimis si SRL ,,Opti-Agro”, constatarea si declararea nulitdtii absolute a
contractelor de arendd semnate de Savvelii Russu, Nadejda Rimis si SRL ,,Girosol-Agro”,
constatarea incheierii contractului de vanzare-cumparare incheiat dintre Nadejda Rimis si SRL
,Opti Agro” si de dobandire de citre SRL ,,Opti Agro” a drepturilor si obligatiilor de
cumparator in conditiile stabilite de Nadejda Rimis si Savvelii Russu si Victoria Russu,
constatarea si declararea nulitatii contractului de ipoteca, incasarea cheltuielilor de judecats;
cererea reconventionald depusa de Nadejda Rimis catre Sergiu Rimis, intervenient accesoriu
SRL ,,Opti-Agro”, cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractelor de arenda si
incasarea profitului ratat si cererea reconventionala depusa de Savveli Russu cétre Sergiu
Rimis, cu privire la Incasarea prejudiciului material.

2. Sergiu Rimis a solicitat stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Nord la o altd instanta
de acelasi grad, invocand art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, pe motiv ca ar
exista banuieli obiective privind afectarea nepartinirii judecatorilor.

In sustinerea cererii, acesta a aritat ci dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6
din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, presupune acordarea timpului si facilitatilor
necesare pentru pregatirea apararii, iar neacordarea unui termen rezonabil pentru luarea
cunostintei cu materialele dosarului ar putea afecta acest drept.

Totodata, a invocat principiul impartialitatii obiective, sustindnd cd, din perspectiva
unui observator rezonabil, circumstantele cauzei pot crea aparenta unei lipse de impartialitate.
In acest sens, a facut trimitere la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului privind
aparenta de impartialitate si increderea justitiabililor 1n instante.



Sergiu Rimis a mai sustinut cd litigiul este unul complex, avand ca obiect nulitatea
notificarilor de rezolutiune si valorificarea dreptului de preemtiune, ceea ce impune asigurarea
efectiva a dreptului la aparare si a egalitatii armelor.

In concluzie, acesta a solicitat stramutarea cauzei pentru a elimina orice banuieli de
partinire si pentru a asigura examinarea cauzei de catre o instantd de acelasi grad, perceputa ca
impartiala.

LEGISLATIA RELEVANTA

3. Art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura civila:

,Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca f) exista banuieli, care deriva din elemente
obiective, ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de
calitatea participantilor la proces.

Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza de cétre
instanta ierarhic superioard, a cirei incheiere nu se supune niciunei cii de atac. Incheierea
instantei ierarhic superioare este emisa in cel mult 5 zile lucratoare, in baza copiilor de pe actele
relevante transmise in forma electronica”.

4. Art. 32 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»Nimeni nu poate fi lipsit, fara consimtamantul sdu, de dreptul la judecarea cauzei sale de
catre o instanta sau de judecatorii in a caror competenta cauza respectiva este data prin lege, cu
exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Instanta ierarhic superioara nu are dreptul sa stramute, din oficiu, o cauza de la instanta
ierarhic inferioara la alta ori sd o preia pentru judecare, cu exceptia cazului in care completul
de judecata in instanta respectiva nu poate fi legal constituit”.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza ca cererea de
stramutare poate fi inaintata in temeiuri strict determinate de legislatia procesual-civila, bazata
pe argumente plauzibile, si dupa caz, probe ce confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
identificarii vreunui temei, care ar permite constatarea acestui fapt, ar reprezenta un
dezechilibru major 1n exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

6. Instantareitereaza ca temeiul de stramutare a cauzei de la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedurd civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi
considerate ca poate fi stirbita nepartinirea judecatorilor, daca acestea se refera la instanta de
judecati ca institutie publici. In ceea ce vizeazi calitatea participantilor la proces, strimutarea
cauzei ar putea avea loc daca participantii la proces au fost sau se afla in anumite legaturi
comune cu toti judecatorii.

7. Prevederile legale citate supra sunt clare In ceea ce vizeazad cazurile de strdmutare a
cauzei la o altd instanta de judecatd egald in grad pentru examinare, insd, la caz, nu au fost
identificate circumstante, ce ar justifica stramutarea examindrii cauzei de la Curtea de Apel
Nord la o altd instantd de judecatd egala in grad pentru solutionarea cererii de recurs.

8. Simpla invocare a complexitatii cauzei nu este in masurd sd pund In discutie
impartialitatea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Nord.



9. Tinand cont de cele expuse, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie va
respinge cererea de strdmutare a cauzei de la Curtea de Apel Nord la o alta instantd de acelasi

grad.

10. In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 61 alin. (3), art. 269-270 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Sergiu Rimis privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Nord la o altd instantd de judecatd egala in grad.

Cauza civila se remite la Curtea de Apel Nord, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat



