CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la incetarea procedurii in recurs in baza cererii depuse de
Gheorghe Barduc,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusad de
Gheorghe Barduc impotriva Societatii pe Actiuni ,,Tracom”, intervenienti
accesorii Consiliul municipal Chisindu, Primdria municipiului Chisinau,
Agentia Proprietatii Publice si Societatea Comerciald ,,Continental Grup”
Societatea cu Raspundere Limitata, cu privire la declararea ilegalda a
refuzului, recunoasterea dreptului de folosintd asupra terenului aferent
constructiei, Inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a dreptului de
folosinta asupra terenului aferent,

impotriva deciziei din 15 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(dosarul nr: 2ra-381/25
2-13121678-01-2ra-16092025)

Incetarea procedurii in recurs. Disponibilitatea in drepturi a
participantilor la proces. Retragerea recursului.

Judecatoria Chiginau, sediul Centru - jud. Sv. Viscu
Curtea de Apel Centru - jud. A. Panov, A. Malii, N. Mamaliga

10 iunie 2026
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea cu privire la incetarea procedurii
in recurs depusa de Gheorghe Barduc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 20 mai 2013, Gheorghe Barduc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Tracom”, solicitind declararea ilegala a refuzului SA ,,Tracom”
de a coordona planul cadastral si geometric al terenului aferent constructiei cu
numarul cadastral XXXXX, ce apartine cu drept de proprietate lui Gheorghe
Barduc, cu suprafata de 0,2537 ha; recunoasterea dreptului de folosinta a Iui
Gheorghe Barduc asupra terenului aferent constructiei cu numarul cadastral
XXXXX, cu suprafata de 0,2537 ha, si inregistrarea in Registrul bunurilor
imobile a dreptului de folosinta asupra terenului aferent (f. d. 2-7, vol. I).

2. Prin incheierea din 16 martie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, au fost atrasi in proces in calitate de intervenienti accesorii Consiliul
mun. Chisinau si Primaria mun. Chisinau (f. d. 45 vol. IV).

3. Prin incheierea protocolara din 07 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, au fost atrasi in proces in calitate de intervenienti accesorii din
partea paratului Agentia Proprietatii Publice si SC ,,Continental Grup” SRL
(f. d. 111, vol. IV).

4. Prin hotararea din 25 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe
Barduc, ca neintemeiata (f. d. 212, 215-229, vol. 1V).

5. La 09 februarie 2024, Gheorghe Barduc, reprezentat de avocata Verginia
Baltag a declarat apel nemotivat (f. d. 214-214-verso, vol. 1V) impotriva
hotararii din 25 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la 13
august 2024, a declarat apel motivat, solicitaind admiterea acestuia, casarea
hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisa
integral cererea de chemare in judecata (f. d. 10-16, vol. V).



6. Prin decizia din 15 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, a fost respins
apelul declarat de Gheorghe Barduc, reprezentat de avocata Verginia Baltag si

mentinutd hotararea din 25 1anuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f. d. 60, 61-71, vol. V).

7. La 17 iunie 2025, Gheorghe Barduc, reprezentat de avocatul Dumitru
Barbaros, a declarat recurs impotriva deciziei din 15 ianuarie 2025 a Curtii de
Apel Centru, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a deciziei
instantei de apel si a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari
prin care sa fie admisad integral cererea de chemare in judecatd (f. d. 78-80-
verso, vol. V).

8. La 16 septembrie 2025, in adresa SA ,,Tracom” si intervenientilor accesorii
Consiliul mun. Chisindu, Primaria mun. Chisinau, Agentia Proprietdtii Publice
si SC ,,Continental Grup” SRL a fost expediat copia recursului declarat de
Gheorghe Barduc, reprezentat de avocatul Dumitru Barbaros, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei timp de o lund de la data primirii
corespondentei, fapt ce se confirmd prin scrisoarea de insotire anexata la
materialele dosarului (f. d. 87, vol. V).

9. La 16 octombrie 2025, SA ,,Tracom” a depus referinta prin care a solicitat
sa fie declarat inadmisibil recursul depus de Gheorghe Barduc, reprezentat de
avocatul Dumitru Barbaros (f. d. 91-101, vol. V).

10. La 16 octombrie 2025, prin intermediul postei electronice, SC
,,Continental Grup” SRL, reprezentata de avocatul Danu Dogotari a depus
referinta prin care a solicitat sa fie declarat inadmisibil recursul depus de
Gheorghe Barduc, reprezentat de avocatul Dumitru Barbaros (f. d. 104-108-
verso, vol. V).

11. Consiliul mun. Chisinau, Primaria mun. Chisindu si Agentia Proprietatii
Publice, nu au depus referinta.
12. La 24 martie 2026, Gheorghe Barduc a depus cerere cu privire la

retragerea recursului, in temeiul art. 443 din Codul de procedura civild, in
legatura cu renuntul la cererea de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 27 din Codul de procedura civila:

,»(1) Disponibilitatea In drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim
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supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare. (2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau
folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau
interesele legitime ale persoanei.”

14. Art. 56 din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului, sa
faca extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte probe si sa participe la
cercetarea lor, sa puna intrebari altor participanti la proces, martorilor, experilor si
specialistilor, sa formuleze cereri, sa reclame probe, sa dea instantei explicatii orale si scrise,
sd expund argumente §i considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile judiciare,
sd Tnainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor celorlalti
participanti, sd atace actele judiciare si sa-si exercite toate drepturile procedurale acordate
de legislatia procedurald civild. (2) Participantii la proces se bucura de drepturi procesuale
egale si au obligatii procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de
pozitia pe care o ocupa in proces”.

15. Art. 443 Codul de procedura civila:

,»(1) Pind la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul printr-0
cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost investita cu
judecarea recursului. (2) In cazul retragerii recursului, instanta competenta dispune, printr-0
incheiere irevocabild, incetarea procedurii in recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Studiind materialele cauzei civile, cererea cu privire la retragerea
recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a admite cererea si a Inceta procedura in recurs, din motivele ce
succed.

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca, cererea cu
privire la retragerea recursului a fost depusa pana la emiterea de catre instanta
de recurs a actului judecdtoresc irevocabil.

18. Instanta de recurs reitereaza ca recurentul a facut uz de dreptul sau
procedural si a retras recursul depus impotriva deciziei din 15 ianuarie 2025 a
Curtii de Apel Centru.

19. Normele procedurale precizate ii garanteaza recurentului disponibilitatea
in drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv cel de a retrage si/sau renunta
la cererile depuse, drept valorificat la caz de catre Gheorghe Barduc.

20. In aceasti ordine de idei, avand in vedere faptul ci retragerea recursului
este un drept al participantilor la proces, in special al recurentului, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea



depusa de Gheorghe Barduc cu privire la retragerea recursului si incetarea
procedurii in recurs.

21. In conformitate cu art. 269-270 si art. 443 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea depusda de Gheorghe Barduc cu privire la retragerea
recursului.

Inceteazd procedura in recurs, intentati la cererea de recurs depusa de
Gheorghe Barduc, reprezentat de avocatul Dumitru Barbaros impotriva deciziei
din 15 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza civild, intentata la cererea
de chemare in judecata depusa de Gheorghe Barduc impotriva Societatii pe
Actiuni ,,Tracom”, intervenienti accesorii Consiliul municipal Chisinau,
Primaria municipiului Chisindu, Agentia Proprietatii Publice si Societatea
Comerciald ,,Continental Grup” Societatea cu Raspundere Limitata, cu privire
la declararea ilegald a refuzului, recunoasterea dreptului de folosintd asupra
terenului aferent constructiei, inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a
dreptului de folosinta asupra terenului aferent.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Oxana Parfeni



