CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

in cauza civila

Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Intreprinderii Municipale
»Regia Comunal- Locativa Cricova” impotriva Galinei Caterev, Lora Catereva,
Natalia Caterev, Adrian Caterev si Caterev Adrian Andrei

(incasarea datoriei pentru consumul energiei termice)

impotriva deciziei din 19 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-891/24
NR. PIGD 2-19188603-01-2ra-22072024)

Recursul este vadit neintemeiat. Dezacordul recurentilor cu decizia instantei de
apel nu constituie temei de casare a acesteia.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. L. Lavric)
Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, M. Anton, 1. Dutca)

10 iunie 2026
Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de Lora
Catereva, Adrian Caterev si Natalia Catereyv,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 27 noiembrie 2019, Societatea pe Actiuni “Termoelectrica” a depus
actiune oblica in interesele Intreprinderii Municipale Regia Comunal-Locativa
Cricova 1mpotriva Galinei Caterev, Lora Catereva, Natalia Caterev, Adrian
Caterev si Adrian Andrei Caterev cu privire la Tncasarea, in mod solidar, a datoriei
pentru consumul energiei termice.

2. In motivarea actiunii a indicat ci in baza contractului de livrare-utilizare a
energiei termice in apa calda nr. 4874 din 1 octombrie 2008, incheiat cu
intreprinderea Municipala ,,Regia Comunal-Locativa Cricova”, a livrat energie
termica, iar consumatorul s-a obligat sd achite lunar servicii furnizate. Din cauza
neonorarii obligatiilor de plata, conform situatiei la 12 septembrie 2019 s-a format
o datorie de 1 476 823, 82 de lei. Totodata, intreprinderea Municipala ,,Regia
Comunal-Locativa Cricova” a prestat, la randul sau, servicii proprietarilor
blocurilor locative gestionate, care la fel au obligatia de a achita contravaloarea
serviciului prestat.

3. [Intreprinderea Municipald ,,Regia Comunal-Locativi Cricova” nu a
actionat consumatorii restanti in judecata, inclusiv paratii, care au acumulat o
datorie in marime de 2 789,82 de lei, pentru perioada de pana la 31 august 2019,
pentru apartamentul nr. XXxxXx.

4. Prin urmare, a solicitat incasarea din contul Galinei Caterev, Lora Catereva,
Natalia Caterev, Adrian Caterev si Adrian Andrei Caterev a datoriei in marime de
2 789,82 de lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

5. Prin hotararea din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa integral actiunea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”
in interesele Intreprinderii Municipale ,,Regia Comunal-Locativd Cricova”. S-a
incasat, iIn mod solidar, de la Galina Caterev, Lora Caterev, Natalia Caterev,
Adrian Caterev, Adrian Andrei Caterev in beneficiul Intreprinderii Municipale
,»Regia Comunal-Locativa Cricova”, datoria pentru consumul energiei termice,

1



formatd pana la 31 august 2019, in marime de 2 789, 82 de lei. S-a incasat, In mod
solidar, de la Galina Caterev, Lora Caterev, Natalia Caterev, Adrian Caterev si
Adrian Caterev in beneficiul Societitii pe Actiuni ,, Termoelectrica” cheltuielile de
judecata formate din taxa de stat in suma de 270 lei si cheltuielile de citare publica
in suma de 100 lei, iar in totala s-a incasat - 370 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

6. La 19 ianuarie 2021 si 20 ianuarie 2021, prin intermediul oficiului postal
Galina Caterev, Lora Caterev, Natalia Caterev, Adrian Caterev si Adrian Andrei
Caterev au declarat apel nemotivat impotriva hotararii instantei de fond.

7. Prin Incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
restituita cererea de apel depusd de Galina Caterev, Lora Caterev, Natalia Caterev,
Adrian Caterev si Adrian Andrei Caterev, din motivul neinldturarii in termen a
indicatiilor instantei de apel in incheierea din 7 septembrie 2021.

8. La 13 ianuarie 2022, Lora Caterev, Natalia Caterev si Adrian Caterev au
depus cereri de recurs impotriva incheierii din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care au manifestat dezacordul cu restituirea cererii de apel.

9. Prin decizia din 11 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de Lora Caterev, Natalia Caterev si Adrian Caterev. S-a casat
incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau in partea apelantilor
Lora Caterev, Natalia Caterev si Adrian Caterev, si s-a restituit cauza spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea in fond a apelului depus
de Lora Caterev, Natalia Caterev si Adrian Caterev.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 19 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul declarat de catre Lora Catereva, Adrian Caterev si Natalia Caterev si s-a
mentinut hotararea din 21 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

11. Intru consolidarea solutiei sale, instanta de apel a retinut ca potrivit art. 25
alin. (1) si alin. (5) din Legea serviciilor publice de gospodarie comunala nr. 1402-
XV din 24 octombrie 2002 si art. 51 alin. (4) din Legea nr. 75 din 30 aprilie 2015
cu privire la locuinte, consumatorii sunt obligati sa achite serviciile comunale
prestate, iar furnizorul este in drept sa solicite incasarea datoriei in instanta.

12. Instanta de apel a stabilit ca, in baza contractului de livrare-utilizare a
energiei termice nr. 4874 din 1 octombrie 2008, Societatea pe Actiuni
,Termoelectrica” a livrat energie termica Intreprinderii Municipale ,Regia
Comunal-Locativa Cricova”, iar proprietarii apartamentului nr. XXXXX, au
beneficiat de serviciile prestate, acumuland o datorie pentru consumul energiei
termice in sumad de 2 789,82 de lei pentru perioada 1 noiembrie 2006 — 1
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septembrie 2019. Totodata, s-a constatat ca proprietari ai apartamentului sunt
Galina Caterev, Lora Caterev, Natalia Caterev, Adrian Caterev si Adrian Andrei
Caterev.

13. Instanta de apel a constatat ca, potrivit pct. 8, 81 si 83 din Anexa nr. 7 la
Regulamentul aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, in
cazul deconectarii integrale sau partiale a apartamentului de la sistemul centralizat
de incélzire, consumatorii rdman obligati sd achite plata pentru energia termica
aferenta pierderilor normative si incalzirii locurilor de uz comun.

14. Referitor la argumentele apelantei privind Hotararea Curtii Constitutionale
nr. 4 din 3 martie 2022, instanta de apel a retinut cad efectele acesteia se aplica
incepand cu 1 mai 2022 si nu au efect retroactiv asupra platilor acumulate pana la
aceastd data, in conditiile in care prin actiune s-a solicitat incasarea datoriei
formate pana la 31 august 2019.

15. Instanta de apel a constatat ca, potrivit procesului-verbal din 3 ianuarie
2012, conducta tranzitorie de agent termic pentru incalzire ce trece prin apartament
S-a pastrat, iar apartamentul a fost dotat cu altd sursd de incdlzire, astfel incat
obligatia achitarii serviciilor pentru energia termicd revenea paratilor conform
Regulamentului aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002.

16. Curtea de apel a mai retinut ca suma datoriei si cheltuielile de judecata au
fost achitate de catre apelanta, iar concluziile instantei de fond referitoare la
cheltuielile de judecata sunt corecte si conforme prevederilor art. 82 si art. 94 din
Codul de procedura civila.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

17. La 19 iulie 2024, prin intermediul oficiului postal, Lora Catereva, Adrian
Caterev si Natalia Caterev au depus recurs, impotriva deciziei 19 martie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, completat prin recursul din 30 iulie 2024, prin care au
solicitat admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

18. In esentd, in argumentarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de
drept expuse anterior, recurentii au indicat ca din anul 2011 nu sunt consumatori
al energiei termice a reclamantilor, iar proprietarii apartamentelor cu incalzire
autonoma pot fi facturati doar pentru pierderi de energie termica la incalzirea
locurilor obstesti, oddilor tehnice si subsolului, in corespundere cu pct. 8 din
Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002.

19. Au sustinut cd blocul din XXXXX nu intruneste conditiile tehnice de
constructie pentru facturare, deoarece nu are odai obstesti, odai tehnice si subsol
care sa fie incalzite, iar suma de 2 789,82 de lei este acumulata artificial si
nelegitim. Totodata, au invocat ca Curtea Constitutionala a constatat ca facturarea
conductei-tranzit este ilegala si neconstitutionala prin Hotararea nr. 4 din 3 martie
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2022. Au indicat ca conditiile tehnice ale blocului pot fi confirmate prin audierea
martorilor-locatari, invitati cu citatie.

LEGISLATIA RELEVANTA

20. Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu
poate fi restabilit.”

21. Art. 433 alin.(1) lit. a) si f) din Codul de procedura civila:
,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: f) recursul este vadit
neintemeiat.

22. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrard ori se bazeazd in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)-f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca Incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

23. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotdrarii contestate prin prisma temeiurilor
prevazute la art. 432. Instanta invocd, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
caror drepturi sunt lezate prin hotdrare.”

24. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,In cazul in care se constatid existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

25. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei In
sedintd publica la 19 martie 2024, decizia integrala fiind expediata recurentilor, la

3 iunie 2024, prin intermediul oficiului postal (f.d. 111, Vol. Il). Prin urmare,
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Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul declarat
la 19 iulie 2024, prin intermediul oficiului postal, se considera depus in termenul
stabilit de art. 434 din Codul de procedura civila.

26. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) lit.
a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civila. Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie noteazd cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului daca motivele invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 din Codul de procedura civila.

27. Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza, ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si
intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii
de recurs in circumstantele expuse se referd la formalitatile pe care trebuie sa le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

28. Or, dezacordul recurentilor cu decizia instantei de apel, nu constituie temei
de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificdndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia in fapt.

29. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca cd potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

30. Completul de judecatd noteaza ca prin continutul cererii de recurs si al
recursului suplimentar, recurentii au reiterat, in esentd, argumentele invocate
anterior in fata instantelor inferioare. Mai mult, recurentii nu au indicat in ce consta
aplicarea eronata a normelor de drept material sau incédlcarea normelor de drept
procedural de catre instanta de apel si nu au invocat niciunul dintre temeiurile de
recurs reglementate de dispozitiile art. 432 din Codul de procedura civila, criticile
formulate vizand, in esenta, reaprecierea circumstantelor de fapt si a probelor
administrate in cauza, aspecte care excedeaza limitelor controlului exercitat de
instanta de recurs.

31. In lipsa unor erori de drept sau a unei aprecieri vadit nerezonabile a
probelor, care sa justifice interventia instantei de recurs, completul conchide ca
decizia atacatd este legala si intemeiata.

32. In aceastd ordine de idei, se retine cd decizia instantei de apel a fost
pronuntata in temeiul probelor legal administrate si al unei interpretdri conforme a
normelor legale incidente. lar rationamentele instantei de apel sunt clare si



coerente, reflectand o legatura directa intre situatia de fapt si dispozitiile legale
aplicabile.

33. Din considerentele expuse, Completul de judecata conchide ca cererea de
recurs nu Intruneste conditiile de admisibilitate prevazute de lege si considera
recursul ca fiind vadit neintemeiat.

34. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. ) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Lora Catereva, Adrian Caterev si
Natalia Caterev, impotriva deciziei din 19 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



