CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila

Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele Cooperativei de Constructie a
Locuintelor nr. 8 impotriva lui Victor Socolveac si Valentina Socolveac

(incasarea Tn mod solidar a datoriei pentru consumul energiei termice)
si actiunea reconventionald
Victor Socolveac impotriva Societatii pe Actiuni ,, Termoelectrica”

(recunoasterea faptului lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa
dreptului de a cere plata pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de plata
pentru energie termica pentru luna ianuarie 2023)

impotriva incheierii din 26 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-125/26
NR. PIGD 2-23045923-01-2r-09042026)

Limitele corectarii erorilor materiale. Aparenta corectarii numelui indicat in actele
instantei de apel. Repunerea in discutie a persoanei fata de care au fost formulate
pretentiile.

Curtea de Apel Centru — A. Panov, D. Corlateanu, L. Bagrin

10 iunie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Victor Socolveac,
Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 martie 2023, SA ,,Termoelectrica” a Inaintat cerere de chemare in
judecatad, in interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8 Tmpotriva lui
Socolveac Victor si Socolveac Valentina cu privire la incasarea in mod solidar a
datoriei pentru consumul energiei termice in suma de 8 859,27 lei, acumulat la adresa
mun. Chisindu, str. Minsk, 28, ap. §,pentru perioada decembrie 2021-ianuarie 2023
si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 3-4).

2. La 31 mai 2023, Socolveac Victor a depus cerere reconventionala impotriva
SA ,, Termoelectrica”, solicitdnd recunoasterea dreptului lui Socolveac Victor si
Socolveac Valentina de a nu plati pentru serviciile necomandate de acestia pe
facturile care nu respecta cerintele legii, emise pe numele unei persoane necunoscute,
fara a incheia contracte relevante pentru furnizarea de energie termica; -recunoasterea
facturii de plata a energiei termice necomandate, nelivrate si neconsumate in valoare
de 60 665,08 lei pentru luna ianuarie-2023 pe numele lui Socolveac Victor ca fiind
nejustificata si nelegala; obligarea SA ,, Termoelectrica” sa anuleze creanta/factura
aferentd lunii octombrie 2019 pentru plata energiei termice in valoare de 60 665,08
lei.

3. Prin hotdrarea Judecétoriei Chisinau (sediul Riscani) din 26 iunie 2024 a fost
admisd integral cererea de chemare 1n judecata inaintata de SA ,,Termoelectrica” in
interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8. S-a incasat 1n mod solidar
de la Socolveac Valentina si Socolveac Victor in beneficiul Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 8 suma de 8 859,27 lei, cu titlu de datorie pentru
consumul energiei termice acumulata in perioada 01.12.2021-31.01.2023, pentru ap.
8 din str. Minsk 28, mun. Chisinau. S-a incasat in mod solidar de la Socolveac
Valentina si Socolveac Victor in beneficiul SA ,,Termoelectrica” suma de 270 lei, cu
titlu de cheltuieli de judecata. S-a respins ca neintemeiatd actiunea reconventionald
inaintatd de Socolveac Victor cétre SA ,,Termoelectrica” cu privire la recunoasterea
faptului lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa dreptului de a cere
plata pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de plata pentru energie termica
pentru luna ianuarie 2023.



4. Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 17 iulie 2024, Socolveac
Valentina a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Rigcani)
din 26 iunie 2024,solicitand admiterea apelului si casarea hotararii instantei de fond.
Totodata partea apelantd a solicitat scutirea apelantei de la plata taxei de stat.

5. La 17 wulie 2024, Socolveac Victor a depus apel impotriva hotararii instantei
de fond, solicitand admiterea apelului si casarea hotararii instantei de fond.

6. La 17 iulie 2024, Socolveac Valentina si Socolveac Victor au inaintat cereri
de apel impotriva hotérarii Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 26 tunie 2024.

7. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 3 decembrie 2024, a fost respinsa
cererea apelantei Socolveac Valentina cu privire la scutirea de la plata taxei de stat.
Nu s-a dat curs apelurilor declarate de Socolveac Valentina si Socolveac Victor,
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 26 iunie 2024,
abordandu-le apelantilor, un termen de 10 zile, din momentul primirii copiei de pe
incheierea in cauza, pentru depunerea unei cereri de apel motivate si semnate
corespunzator, cu anexarea copiei traduse in limba roméana, precum si cu anexarea
originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 lei, si a taxei de stat
in suma de 404,33 lei, fiecare (f.d.159-160).

8. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 decembrie 2024, s-a corectat
greseala comisa la redactarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 3 decembrie 2024
pe paginile 2-4,emisa in cadrul rezolvarii chestiunii primirii In procedura a apelurilor
declarate de Socolveac Valentina si Socolveac Victor impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu (sediul Riscani) din 26 iunie 2024, si anume: Se inlocuieste in incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 3 decembrie 2024 pe paginile 2-4, numele apelantilor
astfel ca, in loc de ,,Socolviac Victor” si respectiv ,,Socolviac Valentina” se indica
numele corect ,,Socolveac Victor” si ,,Socolveac Valentina”.

9. [lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 decembrie 2024, s-a
constatat ca abuziva cererea repetatd inaintatd de apelanta Socolveac Valentina cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat. S-a respins cererea apelantului Socolveac
Victor cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. S-au restituit apelurile declarate
de Socolveac Valentina si Socolveac Victor, impotriva hotérarii Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, din 26 iunie 2024, din motiv ca apelantii nu au indeplinit
integral indicatiile instantei de apel din incheierea din 3 decembrie 2024.

10. La 29 ianuarie 2025, Socolveac Victor a depus cerere de corectare a erorilor
admise 1n incheierile Curtii de Apel Chisindu din 3 decembrie 2024, din 30 decembrie
2024 si din 31 decembrie 2024, prin substituirea numelui de familie ,,Socolveac” si
»Socoliviac” pe “Solcoviac Victor V.

11. Prin incheierea din 26 februarie 2025, s-a respins cererea depusa de Socolveac
Victor de corectare a erorilor admise in incheierile Curtii de Apel Chisinau din 3



decembrie 2024, din 30 decembrie 2024 si din 31 decembrie 2024, in cauza civila la
cererea de chemare in judecata depusa de SA , Termoelectrica”, in interesele
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8 Tmpotriva lui Socolveac Victor si
Socolveac Valentina cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei pentru consumul
energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata si actiunea reconventionala
inaintatd de Socolveac Victor impotriva SA , Termoelectrica” cu privire la
recunoasterea faptului lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa
dreptului de a cere plata pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de plata
pentru energie termica pentru luna ianuarie 2023.

12. Instanta de apel a retinut ca, potrivit art. 249 din Codul de procedura civila,
instanta poate corecta greselile sau omisiunile care tin de nume, calitate procesuala,
precum si alte erori materiale sau de calcul evidente, inclusiv cele admise in Incheieri,
decizii si ordonante judecatoresti.

13. Raportand aceste prevederi la materialele cauzei, instanta de apel a constatat
ca cererea de chemare in judecata formulata de SA ,,Termoelectrica”, in interesele
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8, a fost Tnaintata impotriva lui Victor
Socolveac si Valentina Socolveac, iar actiunea reconventionala a fost formulata de
Victor Socolveac.

14. Totodatd, instanta de apel a retinut ca, potrivit buletinului de identitate si
extrasului din Registrul bunurilor imobile, numele de familie al paratului si
reclamantului reconventional este Socolveac. Prin urmare, a considerat ca nu pot fi
retinute obiectiile lui Victor Socolveac privind indicarea in facturile de platd a
numelui ,,Solcoviac Victor V.”, intrucat buletinul de identitate constituie act oficial
de identificare, in care sunt indicate corect numele de familie si prenumele persoanei.

15. In aceste conditii, instanta de apel a concluzionat ca cererea de corectare a
erorilor admise in incheierile din 3 decembrie 2024, 30 decembrie 2024 si 31
decembrie 2024 este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsa.

16. Ladatade 01 aprilie 2026,Socolveac Victor a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 26 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitind admiterea
recursului, casarea integrald a Incheierii si restituirea cauzei la rejudecare.

17. In motivarea recursului, Victor Socolveac a sustinut ci instanta de apel a admis
erori materiale cu privire la numele sdu, numele sotiei sale si numele persoanei
indicate in factura pentru plata energiei termice pentru luna ianuarie 2023. A aratat
ca, desi factura ar fi fost emisa pe numele Solcoviac Victor V., in actele instantei de
apel ar fi fost indicate, In mod eronat, numele Socoliviac Victor, Socolveac Victor,
precum si alte variante gresite ale numelui sdu si al sotiei sale.

18. Recurentul a indicat ca a formulat cereri succesive de indreptare a acestor
erori, intemeiate pe art. 249 din Codul de procedura civila, insa instanta de apel ar fi



corectat doar partial greselile invocate, iar ulterior a respins cererea sa prin incheierea
din 26 februarie 2025. A mai sustinut ca actul contestat nu 1-a fost comunicat potrivit
art. 100 din Codul de procedura civila, despre existenta acestuia afland abia la 26
martie 2026, cu ocazia consultarii dosarului.

19. In opinia recurentului, incheierea contestatd este nefondata si ilegala, intrucat
erorile invocate ar fi evidente, confirmate documentar si urmau a fi corectate de
instanta de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
20. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

“Curtea Supremd de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

21. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

22. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.”

23. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a) sa
respinga recursul si sd mentind incheierea”.

24. Art. 249 din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa pronuntarea hotarfrii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze
nici sd o modifice.

(2) La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca corecteaza
greselile sau omisiunile din hotarire care tin de nume, calitatea procesuald, orice alte erori
materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli se solutioneaza
in baza dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare a greselilor sau a
omisiunilor, fara citarea participantilor la proces. Instanta care examineaza problema
corectdrii poate dispune citarea participantilor pentru a se pronunta cu privire la temeiurile
de corectare. Neprezentarea lor insd nu Impiedica examinarea corectdrii greselilor.

(2') In cazul in care cererea privind corectarea greselilor sau a omisiunilor din hotrire se
depune in cadrul examinarii cauzei 1n instanta de apel sau de recurs, aceasta se solufioneaza
de catre instanta respectiva.

(2%) In cazul in care cererea privind corectarea greselilor sau a omisiunilor se refera la
actele emise de instanta de apel sau de recurs, aceasta se solutioneaza de catre instanta
respectiva.

(3) Incheierea prin care instanta judecitoreasci se pronunti asupra cererii se comunici
participantilor la proces si poate fi atacatd cu recurs.



(4) Prevederile prezentului articol sint aplicabile si pentru corectarea greselilor sau a
omisiunilor din incheierile, deciziile si ordonantele judecatoresti.”.

MOTIVAREA INSTANTEI

25. Completul de judecatd atestd cda incheierea contestatd a fost emisa la 26
februarie 2025. Totusi, la materialele dosarului nu exista o confirmare a comunicarii
efective a acestei incheieri recurentului, existand doar o scrisoare de expediere (Vol.
I, f.d. 181).

26. In jurisprudenta sa, Curtea Supremi de Justitie a subliniat ca doar faptul
atestarii scrisorii de expediere la actele dosarului nu este in sine o dovada suficienta
de comunicare corespunzatoare si eficientd a unui act de procedurd, in absenta
oricaror probe confirmative de receptie (decizia nr. 2r-148/25, §32).

27. Astfel, prin depunerea recursului la 1 aprilie 2026, recurentul a respectat
termenul prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

28. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera cd recursul declarat impotriva incheierii contestate urmeaza a fi
respins din urmdtoarele consideratiuni.

29. Completul de judecata retine cd, potrivit art. 249 din Codul de procedura
civila, instanta care a emis actul judecatoresc poate corecta greselile sau omisiunile
care tin de nume, calitatea procesuald, precum si alte erori materiale sau de calcul
evidente. Mecanismul prevazut de aceasta norma are un caracter strict tehnic si nu
poate fi utilizat pentru modificarea continutului actului judecatoresc, pentru
reevaluarea circumstantelor cauzei ori pentru schimbarea elementelor procesului
de judecatd in care a fost examinata cauza.

30. In prezenta cauzi, instanta de apel a constatat ci procesul civil a fost pornit
si examinat in contradictoriu cu Victor Socolveac si Valentina Socolveac, iar
actiunea reconventionald a fost inaintata de Victor Socolveac. Totodata, instanta
de apel a retinut ca, potrivit buletinului de identitate si extrasului din Registrul
bunurilor imobile, numele paratului si reclamantului reconventional este
Socolveac. Prin urmare, actele procedurale ale instantei de apel au fost raportate
la participantii mentionati ai procesului.

31. Completul de judecata considera corectd concluzia instantei de apel potrivit
careia cererea formulatd de Victor Socolveac nu vizeaza, in realitate, o simpla
eroare materiala susceptibild de corectare in temeiul art. 249 din Codul de
procedura civila. Solicitarea de substituire a numelui Socolveac sau Socoliviac cu
»Solcoviac Victor V.” nu se limiteaza la rectificarea unei greseli de scriere, ci tinde
la modificarea premiselor pe care au fost emise actele judecdtoresti si la repunerea
in discutie a identitatii persoanei fata de care au fost formulate pretentiile.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=78202

32. Or, argumentul recurentului potrivit caruia factura pentru energia termica
ar fi fost emisa pe numele unei alte persoane, respectiv ,,Solcoviac Victor V.”, nu
tine de corectarea unei erori materiale din Incheierile instantei de apel. Acest
argument reprezintd, in esentd, o criticd referitoare la temeinicia pretentiilor
formulate in cauza de fond, la persoana impotriva careia acestea au fost indreptate
si la modul in care instantele au examinat raportul juridic dedus judecitii.
Asemenea critici exceda limitele unei cereri de corectare a erorilor materiale si nu
pot fi valorificate pe calea art. 249 din Codul de procedura civila.

33. In acest context, faptul ci instanta de apel a corectat anterior greseala de
redactare prin inlocuirea numelor ,,Socolviac Victor” si ,,Socolviac Valentina” cu
»Socolveac Victor” si ,,Socolveac Valentina” nu justificad admiterea unei noi cereri
prin care se solicitd indicarea unei alte persoane decat participantul real la proces.
Corectarea erorilor materiale nu poate conduce la schimbarea paratului, la
modificarea obiectului examindrii si nici la reevaluarea sustinerilor formulate in
actiunea reconventionala.

34. Prin urmare, Completul de judecatd concluzioneaza ca instanta de apel a
aplicat corect prevederile art. 249 din Codul de procedurd civild si a respins
intemeiat cererea de corectare a erorilor. Recursul declarat de Victor Socolveac
este neintemeiat, iar incheierea Curtii de Apel Centru din 26 februarie 2025
urmeaza a fi mentinuta.

35. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Victor Socolveac.

Mentine incheierea din 26 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, adoptata in
cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusda de Societatea pe

Actiuni ,,Termoelectrica”, in interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr.
8 Tmpotriva lui Socolveac Victor si Socolveac Valentina privind incasarea in mod
solidar a datoriei pentru consumul energiei termice si actiunea reconventionala

depusd de Socolveac Victor impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Termoelectrica” privind

recunoasterea faptului lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa
dreptului de a cere plata pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de plata

pentru energie termica pentru luna ianuarie 2023.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat



