CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ Nr. 15 din Chisinau, in
procedura falimentului,

in cauza civild, la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Victor
Girlea si Ana Girlea impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ Nr.15 din Chisinau, in procedura falimentului si
Intreprinderii Municipale ,,INFOCOM? privind anularea partial a ordinului
de incasare a numerarului si obligarea rectificarii conturilor de plata a
serviciilor prestate,

impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-187/24
Nr. PIGD 2-20094579-01-2ra-03042024)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in art.432
alin.(1) din Codul de procedura civila.

Recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu si temeinicia ei in fapt.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (E. Galusceac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)

17 iunie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
intreprinderea Municipali de Gestionare a Fondului Locativ Nr. 15
din Chisinau, in procedura falimentului,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 august 2020, Victor Girlea si Ana Girlea, reprezentati de avocatul
Veaceslav Nemerenco, au depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Intreprinderii Municipale ,,INFOCOM” (in continuare .M. ,,INFOCOM”),
privind anularea partiala a ordinului de Tncasare a numerarului si obligarea
rectificarii conturilor de plata a serviciilor prestate.

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantii au relatat ca
sunt proprietarii apartamentului situat in mun, #¥##sE gty cwdcksckck

nr. ¥** ap. *** dobandit la 07 iulie 2004 si Inregistrat cu nr. cadastral
************.

3. De la dobandirea dreptului de proprietate, au locuit sporadic in imobil
si nu au beneficiat efectiv de serviciile de alimentare cu apa potabila si de
evacuare a apelor menajere.

4. Apartamentul este dotat cu contorul de apd nr. 263194 si au solicitat in
repetate randuri verificarea acestuia si luarea in considerare a indicilor reali
la calcularea platilor.

5. Astfel, potrivit actului de verificare a apometrelor din 17 iunie 2019,
intocmit de I.M.G.F.L. Nr.15 din Chisindu, in procedura falimentului,
indicele contorului nr. 263194 constituia 879 m?, iar la data naintarii actiunii
indicii reali erau de 901 m?, fapt confirmat prin prescriptia din 17 iulie 2020
si buletinul de verificare metrologica nr. 36-6332. Cu toate acestea, in
ordinul de incasare a numerarului nr. 150319207 pentru luna mai 2020 au
fost indicate 3398 m? si calculatd o datorie in suma de 30.044,76 lei pentru
serviciile de alimentare cu apa si canalizare.

6. Potrivit reclamantilor, calcularea datoriei in baza unor indici nereali
contravine normelor legale aplicabile si nu reflectd consumul efectiv
inregistrat de contor.

7. In consecinta, reclamantii au solicitat anularea partiala a ordinului de
incasare a numerarului nr. 150319207 pentru luna mai 2020, prin diminuarea
indicilor contorului nr. 263194 de la 3398 m?® la 901 m? si recalcularea
sumelor datorate in functie de indicii reali ai contorului.



8. Prin incheierea protocolard din 01 februarie 2021 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului

Locativ nr. 15 din Chisinau (in continuare 1. M.G.F.L. Nr.15 din Chisinau),
in procedura falimentului, s-a atras in proces, in calitate de coparat.

9. La 15 aprilie 2021, Victor Girlea si Ana Girlea, reprezentati de avocatul
Veaceslav Nemerenco, au depus cerere de concretizare a pretentiilor,
invocand cd, potrivit informatiilor prezentate de 1.M. ,INFOCOM”, pe
perioada formarii restantelor apartamentul a fost dotat cu contorul de apa
potabila nr. 263194 si contorul de apa menajera nr. 321931, ambele fiind
functionale, fapt confirmat prin buletinele de verificare metrologica
nr. 36-6332 si nr. 36-6333. Totodata, a indicat ca indicii reali ai contoarelor
constituiau 901 m? pentru apa potabila si 318 m* pentru apa menajera,
conform prescriptiei IMGFL nr. 15 din 17 iulie 2020.

10. Reclamantii au sustinut cd, raportat la indicii reali ai contoarelor si la
platile efectuate in perioada formadrii restantelor, datoria reald pentru
serviciile prestate constituie 9.060,97 lei pentru apa potabila si 2.942,26 lei
pentru evacuarea apelor menajere.

11. In acest context, au solicitat anularea partiali a ordinului de incasare a
numerarului nr. 150319207 pentru luna mai 2020, prin diminuarea indicilor
contorului nr. 263194 de la 3398 m? la 901 m? si a sumei datorate de la
21.834,61 lei 1a 9.060,97 lei, precum si prin diminuarea indicilor contorului
nr. 321931 de la 863 m? la 318 m? si a sumei datorate pentru serviciile de
evacuare a apelor menajere de la 8.210,15 lei la 2.942,26 lei. De asemenea,
au solicitat obligarea I.M.G.F.L. Nr.15 din Chisiniu, in procedura
falimentului si a IM. ,INFOCOM” si efectueze rectificirile
corespunzatoare in conturile de plata aferente apartamentului lor.

12. Prin hotararea din 27 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Victor
Girlea si Ana Girlea.

S-a obligat [M.G.F.L. Nr.15 din Chisindu, in procedura falimentului,
sd excluda din ordinul de incasare a numerarului nr.150319207 pentru luna
mai 2020, apartamentul nr.*¥* gty wicksescdRs gy, skkxEE  plata pentru
achitarea serviciilor de furnizare a apei potabile, prin diminuarea datelor
contorului nr.263194 de la indicii 3398 m? la indicii reali a contorului de 901
m® cu recalcularea respectivdi a sumei pentru achitarea serviciilor de
furnizare a apei potabile.

S-a obligat .M.G.F.L. Nr.15 din Chisinau, in procedura falimentului,
sd excluda din ordinul de incasare a numerarului nr.150319207 pentru luna
mai 2020, apartamentul nr.**% gty #xd#ssdEx myn, FEEE*E plata pentru
achitarea serviciilor de evacuarea apei menajere, prin diminuarea datelor
contorului nr.321931 de la indicii 863 m? la indicii reali a contorului de 318
m?® cu recalcularea respectivd a sumei pentru achitarea serviciilor de
evacuarea apei menajere. In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

13. La 19 octombrie 2021, I.M.G.F.L. Nr.15 din Chisindu, in procedura



falimentului a declarat apel, iar la 26 septembrie 2023 a prezentat cererea de
apel motivatd impotriva hotararii din 27 septembrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitdnd casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi
hotarari de respingere a cererii de chemare in judecatd depusa de Victor
Girlea si Ana Girlea impotriva sa.

14. Prin decizia din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins apelul declarat de I.M.G.F.L. Nr.15 din Chisinau, in procedura
falimentului si s-a mentinut hotararea din 27 septembrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

15. Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisinau a concluzionat ca
prima instantd a stabilit corect circumstantele de fapt si a aplicat corect
normele de drept material, motiv pentru care apelul .M.G.F.L. Nr.15 din
Chisindu, in procedura falimentului a fost respins, iar hotararea Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, a fost mentinuta.

16. Instanta de apel a retinut ca apartamentul reclamantilor era dotat cu
contoarele individuale nr. 263194 si nr. 321931, iar indicii reali ai acestora
au fost confirmati prin actul de verificare nr. 1230 din 17 iunie 2019,
prescriptia .LM.G.F.L. Nr.15 din Chisindu, in procedura falimentului si
buletinele de verificare metrologicd nr. 36-6332 si nr. 36-6333 din
20 1ulie 2020, din care rezultd cd indicii reali constituiau 901 m? pentru apa
potabild si 318 m? pentru apa menajera.

17. Raportand aceste probe la prevederile art. 26 alin. (1)-(2), art. 29
alin. (1) s1 (3) si art. 31 alin. (1) din Legea nr. 303 din 13 decembrie 2013,
precum si la pct. 4, 68, 69 si 114-117 din Regulamentul aprobat prin
Hotararea ANRE nr. 271 din 16 decembrie 2015, coroborate cu pct. 9 din
Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 si pct. 4 din Anexa nr. 4
la acest Regulament, Curtea de Apel Chisindu a retinut ca, in cazul
apartamentelor contorizate, facturarea serviciilor de alimentare cu apa si
canalizare urmeaza sa fie efectuatd in baza indicilor reali ai contoarelor
individuale.

18. In aceste conditii, instanta de apel a considerat legald solutia primei
instante de obligare a I.M.G.F.L. Nr.15 din Chisiniu, in procedura
falimentului sa excluda din ordinul de incasare a numerarului nr. 150319207
indicii de 3398 m® si 863 m? si sd efectueze recalcularea platilor in baza
indicilor reali de 901 m? si 318 m?. Totodata, instanta de apel a retinut ca
obligatia de a opera modificarile si recalculirile solicitate revine I.M.G.F.L.
nr. 15 din Chisinau, in procedura falimentului, in calitate de gestionar al
fondului locativ si titular al competentelor legale privind evidenta si
repartizarea consumului de api, in timp ce IL.M. ,,INFOCOM” are doar
atributii tehnice de procesare a informatiilor si emitere a avizelor de plata,
fara dreptul de a decide includerea, excluderea sau modificarea sumelor
facturate consumatorilor.

19. La 09 februarie 2024, I.M.G.F.L. Nr. 15 din Chisinau, in procedura
falimentului a declarat recurs impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a
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Curtii de Apel Chisindu, solicitind casarea acesteia si emiterea unei noi
decizii de respingere a cererii de chemare in judecatd depusa de Victor Girlea
st Ana Girlea Impotriva sa.

20. In sustinerea cererii de recurs, LM.G.F.L. nr. 15 din Chisinau, in
procedura falimentului, a conchis ca decizia din 13 decembrie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu este neintemeiata si adoptata cu incalcarea art. 432 alin. (2)
lit. ¢) si alin. (4) din Codul de procedura civild, intrucat instanta de apel ar fi
depasit limitele judecarii apelului si ar fi interpretat eronat normele de drept
aplicabile raporturilor litigioase.

21. Recurenta a invocat ca instanta de apel a dispus incasarea din contul
sau a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 2000 de lei, desi aceasta
pretentie nu fusese admisa de prima instantd, nu a constituit obiect al apelului
si nu a fost solicitata de intimati in fata instantei de apel.

22. Totodata, recurenta a sustinut ca instanta de apel nu a oferit o motivare
suficientd a respingerii apelului si nu a analizat argumentele invocate de
aceasta, acordand in mod eronat relevantda Hotararii Curtii Constitutionale
nr. 14 din 21 iulie 2022. in opinia recurentei, aceastd hotirire nu putea fi
aplicatd raporturilor juridice litigioase, deoarece produce efecte numai
pentru viitor, iar datoria contestatd era formata pana in luna mai 2020.

23.IM.G.F.L. Nr. 15 din Chisinau, in procedura falimentului a mai
invocat cd, potrivit pct. 12 si 14 din Anexa nr. 5 la Regulamentul aprobat
prin Hotdrarea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, consumatorii aveau
obligatia de a inscrie lunar indicii contoarelor in bonurile de plata, iar in cazul
neexecutarii acestei obligatii calculul urma sa fie efectuat initial conform
consumului mediu, iar ulterior in baza normelor de consum. Recurenta a
sustinut ca reclamantii nu au transmis timp indelungat indicii contoarelor,
motiv pentru care calcularea platilor in baza normelor de consum a fost
legala si conforma cadrului normativ aplicabil la acea data.

24. De asemenea, recurenta a facut trimitere la art. 29 alin. (2) din Legea
nr. 303 din 13 decembrie 2013, la decizia Consiliului Municipal Chisindu
nr. 5/4 din 25 martie 2008, la Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie
2002 si la pct. 99 din Regulamentul aprobat prin Hotdrarea ANRE nr. 271
din 16 decembrie 2015, sustindnd ca distribuirea consumului in blocurile
locative se efectueaza in baza contorului comun si a datelor comunicate de
consumatori, iar obligatia de a asigura transmiterea lunard a indicilor
contoarelor revenea proprietarilor apartamentului. In acest sens, a aritat ci
acumularea datoriei a fost determinatd de neexecutarea de cétre reclamanti a
obligatiei de a comunica indicii contoarelor pe o perioada indelungata.

25.1n fine, recurenta a contestat si solutia privind compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica, invocand prevederile art. 96 din Codul de
procedurd civila si sustindnd ca suma de 2000 de lei nu a fost doveditd ca
fiind reald, necesara si rezonabild, nefiind prezentate probe suficiente privind
volumul si necesitatea serviciilor juridice prestate.



26. Prin referinta depusa la 27 mai 2024, Victor si Ana Girlea, reprezentati
de avocatul Veaceslav Nemerenco au solicitat declararea inadmisibild a
recursului inaintat de TM.G.F.L. Nr. 15 din Chisiniu, in procedura
falimentului.

LEGISLATIA RELEVANTA

27. Art. XI alin. (1), (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex
reformei Curtii Supreme de Justitie):

,» (1) Prezenta lege intra in vigoare la data publicarii iIn Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si art. VII, care vor
intra in vigoare la 1 septembrie 2023.

(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.”

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrdrii in vigoare a prezentei legi.

28. In aceastd consecventi, examinarea admisibilitatii recursului declarat
de IM.G.F.L. Nr. 15 din Chisindu, in procedura falimentului impotriva
deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, la 15 aprilie 2024,
va fi examinatd prin prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din
Codul de procedura civild in vigoare de la 01 septembrie 2023.

Astfel, la momentul depunerii si examinarii admisibilitdtii prezentului
recurs, prevederile legale relevante aveau urmatorul continut:

29. Art. 431 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de
competenta Curtii Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.”

30. Art. 432 alin. (1) lit. a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme
a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv
un apel depus in termen;

d) hotérarea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;
e) hotdrarea sau decizia este arbitrard ori se bazeazd in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.”

31. Art. 433 alin.(1) lit. f) din Codul de procedura civila:
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,»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care:

f) recursul este vadit neintemeiat.”
32. Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

33. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la
art.433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

34. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca I.M.G.F.L. Nr. 15 din Chisinau, in
procedura falimentului s-a conformat dispozitiilor art. 434 alin.(1) din Codul
de procedura civila, si a depus in termen recursul la 09 februarie 2024. Or,
decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntatd la 13 decembrie 2023 si
expediata recurentei, ulterior, la 22 februarie 2024, prin intermediul oficiului
postal.

35. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1)
lit.a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civild (a se vedea pct.30).

36. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca,
procedura admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele
invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul
de procedura civild (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de
la 01 septembrie 2023), enuntate la pct.30 din prezenta incheiere.

37. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
cd, desi la data pronuntdrii deciziei instantei de apel din 13 decembrie 2023
erau deja 1n vigoare dispozitiile art. 432 din Codul de procedura civila, in
redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 (intratd in vigoare la
1 septembrie 2023), recurenta nu a manifestat diligenta necesara, invocand
temeiuri de drept din redactia anterioara a legii procesuale — respectiv cea
prevazutda de Legea nr. 272 din 29 noiembrie 2018 (in vigoare de la
12 ianuarie 2019) — care si-au pierdut valabilitatea juridicd si nu mai produc
efecte, fiind considerate caduce.

38. De altfel, verificand motivele de casare, invocate in cererea de recurs
de I.M.G.F.L. Nr. 15 din Chisinau, in procedura falimentului, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie atestd cd acestea nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, in
vigoare la 01 septembrie 2023, deoarece se refera la dezacordul recurentei
cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel si nu releva existenta

6



temeiurilor de declarare a recursului ca fiind admisibil, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

39. Potrivit jurisprudenter CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

40. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
recursul declarat de I.M.G.F.L. Nr. 15 din Chisindu, in procedura
falimentului contine obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse
anterior in cadrul examindrii cauzei, care au fost analizate de catre instanta
de apel, fiind apreciate corespunzator. In consecinta, nu exist aparenta unei
incalcari a dreptului recurentei la solutionarea tuturor argumentelor cu
privire la judecarea cauzei in apel, In modul in care este garantat de art. 6 § 1
al Conventiei.

41. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca,
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (1) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeazd, precum si
dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnidnd nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate
instantei de apel s1 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum
si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

42. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre recurentd nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, si respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

43. Prin urmare, dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel, nu
constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept
material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia 1n fapt.

44. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca potrivit
regulilor din Sectiunea a I1-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul
dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii
sunt in afara controlului instantei de recurs.

45. In contextul prevederilor art. 432 alin. (2) din Codul de procedura
civila, in cazul invocarii inclusiv in recurs de catre recurent a temeiurilor
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continute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
verifica sub aspectul dat temeiurile recursului.

46. La acest aspect, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in
jurisprudenta sa constanta, statueaza ca, dreptul de acces la instanta nu este
absolut. Exista limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului
Unit, p. 38, cauza Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin nsasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privintd de o anumitd marja de apreciere (cauza Luordo Tmpotriva Italiei,
p.85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat
pentru un apel (cauza Levages Prestations Services Tmpotriva Frantei, p. 45).
Procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care
implicd doar chestiuni de drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu
cerintele articolului 6§1 (cauza Helmers c. Suediei, 09 octombrie 1991).

47. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneazi ci recursul declarat de I.M.G.F.L. Nr. 15 din
Chisinau, in procedura falimentului, nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 din Codul de procedura civila si drept urmare prin prisma art. 433
alin. (1) lit. f), urmeaza a fi considerat inadmisibil, deoarece este vadit
neintemeiat.

48. Din aceste motive, in conformitate cu art. 431 alin. (1) s1 (2), art. 433
alin. (1) lit. ), art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de Intreprinderea Municipala
de Gestionare a Fondului Locativ Nr. 15 din Chisindu, in procedura
falimentului impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



