CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Anatolie Culicov, reprezentat
de avocatul Ilie Gilca privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei in
ordine de recurs,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Anatolie Culicov impotriva lui Arcadie Cernatinschi si Olgai Cernatinschi,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Capital Leasing”
privind incasarea datoriei, penalitdtii, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor
de judecata,

(Dosarul nr. 2ra-48/23
PIGD 2-19107343-01-2ra-10012023)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil.
Conduita instantei corespunde cu esenta principiului de examinare n termen
rezonabil.

19 iunie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Anatolie Culicov,
reprezentat de avocatul Ilie Gilca privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei in ordine de recurs,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Diana Stanila, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 8 iunie 2019, Anatolie Culicov a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva lui Arcadie Cernatinschi si a Olgai Cernatinschi, intervenient
accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Capital Leasing” (in
continuare SRL ,,Capital Leasing”), prin care a solicitat incasarea in mod
solidar a datoriei in marime de 100000 euro s1 1600000 lei, a penalitatii in
marime de 90000 euro, a dobanzii de intarziere in marime de 32790 euro si
a taxei de stat in marime de 25000 lei, in total suma de 222790 euro si
1625000 lei (f. d. 4-10, vol. I).

2. Prin hotararea din 23 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare 1n judecata. S-a Incasat in mod
solidar de la Arcadie Cernatinschi si Olga Cernatinschi, in beneficiul lui
Anatolie Culicov, suma de 100000 euro cu titlu de datorie, suma de 1600
000 lei cu titlu de datorie, suma de 30500 euro cu titlu de penalitate, suma
de 32790 euro cu titlu de dobanda de intarziere si suma de 25000 lei cu titlu
de cheltuieli de judecata, in rest, pretentiile formulate s-au respins ca
neintemeiate (f. d. 236, 244-253, vol. I).

3. La 22 octombrie 2020 Olga Cernatinschi, reprezentata de avocata
Angela Coltov, a declarat apel nemotivat (f. d. 242, vol. I), iar la 22 februarie
2021 a declarat apel motivat impotriva hotararii din 23 septembrie 2020 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand admiterea apelului, casarea
partiald a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii (f. d. 10-14, vol. II).

4. Prin decizia din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
apelul declarat de catre Olga Cernatinschi. S-a casat hotararea din 23
septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea incasarii
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de la Olga Cernatinschi a penalitatii, s-a emis o noud hotdrare in aceasta
parte, prin care s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata
depusa de Anatolie Culicov impotriva Olgai Cernatinschi, intervenient
accesoriu Societatea cu Rdspundere Limitata ,,Capital Leasing” privind
incasarea penalititii in suma de 30500 euro. In rest, hotirarea a fost
mentinutd (f. d. 182; 183-190, vol. II).

5. La 23 decembrie 2022, Olga Cernatinschi, reprezentatd de avocatul
Valentin Fediuc a depus recurs Impotriva deciziei din 20 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea decizie
instantei de apel si a hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari
prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa (f. d. 183-190, vol.
I0).

6. La 4 mai 2026, prin intermediul postei electronice, Anatolie Culicov,
reprezentat de avocatul Ilie Gilca, a depus cerere privind accelerarea
procedurii de examinare a admisibilitdtii recursului declarat de Olga
Cernatinschi, reprezentata de avocatul Valentin Fediuc, impotriva deciziei
din 8 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu (f. d. 197-201, vol. II).

7. In motivarea cererii, a indicat ca cauza se afla pe rolul Curtii Supreme
de Justitie de 3 ani si 128 de zile, iar durata excesiva a examinarii acesteia
diminueaza efectele hotararii privind incasarea datoriei.

8. Autorul cererii sustine ca cauza aflata pe rolul Curtii Supreme de Justitie
este de o complexitate redusa, constituind o cauza simpla privind incasarea
unei datorii Tn temeiul unor contracte.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 192 alin. (1), (1?) si (2) din Codul de procedura civila,

(1') In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incdlcare a termenului rezonabil, participanfii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.
Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un
alt judecdtor sau de un alt complet de judecata decit cel care examineaza cauza.

(1%) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1') printr-o incheiere motivati, prin
care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii corporale
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sau prin altd vatamare a sanatagii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor
normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe
si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor publici se judecad de urgenta si in
mod prioritar.

10. Art. 110 din Codul de procedura civila,

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

11. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila,
(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Completul de judecata a Curtii Supreme de Justifie, mentioneaza ca
prezenta cauza a fost repartizata repetat judecatorului raportor Oxana Parfeni
la 14 martie 2024 (f. d. 14, vol. IIT). Sedinta de judecatda pentru examinarea
admisibilitatii recursului a fost fixata pentru 25 noiembrie 2026.

13. Completul de judecata, subliniaza ca fixarea termenului pentru
examinarea admisibilitatii recursului presupune o planificare echilibrata in
functie de volumul total al cauzelor aflate in procedura completelor
specializate, dar si de necesitatea studierii corespunzdtoare a dosarului, in
vederea asigurarii unei examinari eficiente si legale.

14. Reiesind din materialele prezentei cauze, Olga Cernatinschi,
reprezentatd de avocatul Valentin Fediuc a depus recurs impotriva deciziei
din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau la 23 decembrie 2022, fiind
stabilitd urmatoarea sedinta de judecatd pentru 25 noiembrie 2026, cel mai
apropiat termen posibil, tindndu-se cont de volumul de lucru si agenda
judecatorului, numarul de dosare repartizate raportat la numarul efectiv de
judecdtori, timpul necesar pentru studierea dosarului, precum si existenta
mai multor dosare ce trebuie examinate in regim de urgenta si prioritar.

15. In asemenea conditii, durata de examinare a cauzei pani la aceasti
etapa nu depaseste limitele termenului rezonabil, raportat la complexitatea
litigiului, la faza procesuald in care se afla (recurs), dar si la contextul
structural cunoscut al instantei supreme, inclusiv privind resurse umane
disponibile.

16. Din considerentele expuse si in lipsa unor circumstante obiective care
sa justifice devansarea examinarii cauzei, Completul de judecata al Curtii

3



Supreme de Justitie considera ca cererea formulatd de Anatolie Culicov,
reprezentat de avocatul Ilie Gilca privind accelerarea procedurii de judecare
a cauzei in ordine de recurs, nu intruneste conditiile prevazute de lege pentru
a fi admisa.

17. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 192 alin. (11), (1?),
art. 269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de Anatolie Culicov, reprezentat de avocatul
Ilie Gilca privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei civile, in
ordine de recurs, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Anatolie Culicov impotriva lui Arcadie Cernatinschi si Olgai Cernatinschi,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Capital Leasing”
privind incasarea datoriei, penalitatii, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor
de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Diana Stanila



