CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea cererii de recurs depuse de Marta Furtuna,
reprezentatd de avocatul Sergiu Puica,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea de Asigurari ,,Acord Grup” SA impotriva Martei Furtuna, cu privire
la incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Cahul,

(Dosarul nr. 2ra-1720/23
NR. PIGD 2-21020790-01-2ra-19122023)

Recursul este vadit neintemeiat. Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura
civila. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie un temei
de casare a ei.

Instanta de fond: Judecatoria Cahul, sediul Central, jud. A. Sarbu
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul, jud. G. Vavrin, N. Bondarenco, 1. Danaila

24 iunie 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de recurs depusd de Marta
Furtuna, reprezentata de avocatul Sergiu Puica,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 februarie 2021, Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” SA a depus
cerere de chemare 1n judecatd impotriva Martei Furtund, cu privire la incasarea
prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamanta a invocat ca,
prin ordinul nr. **** din **** Marta Furtund a fost angajatd prin cumul in
functia de manager vanzari la reprezentanta Cahul.

3. La 01 octombrie 2018, intre Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup”, in
calitate de angajator si Marta Furtuna, in calitate de angajat a fost incheiat
contractul individual de munca cu nr. ****, prin care ultima a fost angajata in
calitate de director la Centrul regional Cahul, cu locul de munca de baza in
Centrul regional Cahul, pentru o perioada nedeterminata.

4. Concomitent, la ****_ intre parti a fost incheiat contract de raspundere
materiald deplind nr. ****  conform caruia Marta Furtuna si-a asumat
raspunderea materiald deplind pentru integritatea patrimoniului angajatorului,
valorilor materiale si nemateriale incredintate, conform art. 339 din Codul
muncii.

5. Prin cererea din **** depusa in conformitate cu prevederile art. 85
alin. (1) din Codul muncii, Marta Furtuna a solicitat sa fie demisa din functia de
director regional al Centrului regional Cahul, incepand cu data de 28 februarie
2020.

6. In legiturd cu demisia prezentati de catre parata si in scopul respectirii
prevederilor art. 85 alin. (3) din Codul muncii, contabilitatea Societatii pe
Actiuni ,,Acord Grup” a depistat existenta mai multor datorii si anume: -suma
primelor de asigurare incasate si nepredate 1n casieria societatii - 25 437,69 de
lei; -suma pentru reparatia mijlocului de transport ,,****” cu numere de
inmatriculare **** — 9 310 de lei; - suma pentru nerestituirea bunurilor
materiale transmise in gestiune — 4 899 de lei. In rezultatul datelor din evidenta
contabila s-a depistat un neajuns pentru primele de asigurare realizate in suma
de 25 437,69 de lei.



7. Cu referire la pretentia privind compensarea sumei de 9 310 de lei
pentru reparatia mijlocului de transport de model ,,****” cu numere de
inmatriculare **** — 9 310 lei, reclamanta a mentionat ca, conform actului de
predare — primire din 11 septembrie 2017, parata, Marta Furtuna, a primit spre
folosinta acest mijloc de transport.

8. Conform procesului — verbal de constatare a daunelor din 17 februarie
2020, semnat de Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” si parata, Marta Furtuna,
au fost stabilite si constatate deteriorarile mijlocului de transport.

9. In baza ordinului — comandi nr. 71 din 06 martie 2020, actului de
executare a lucrarilor nr. 71 din 06 martie 2020 si facturii cu seria IV nr.
1065545 din 06 martie 2020 rezulta ca mijlocul de transport de model ,,****” cu
numere de Tnmatriculare **** a fost supus reparatiei, pentru care a fost achitata
suma de 9 310 de lei, fapt ce se confirma prin ordinul de plata bancar nr. 63305
din 17 martie 2020.

10. Conform ordinului — comanda nr. 71 din 06 martie 2020 si actului de
executare a lucrarilor nr. 71 din 06 martie 2020 volumul lucrarilor efectuate
corespunde cu deteriorarile constatate la data predarii mijlocului de transport.

11. Referitor la pretentia cu privire la repararea sumei de 4 899 de lei
pentru nerestituirea bunurilor materiale transmise in gestiune, reclamanta a
mentionat ca conform actelor de predare — primire din 07 februarie 2017 si din
11 septembrie 2017 parata a primit un sir de bunuri materiale, printre care si un
notebook ,,****” cu numarul de inventar C005 si un safeu electronic ****
Sigma cu numarul de inventar M205, iar dupa incetarea raporturilor de munca,
aceste bunuri materiale nu au fost restituite.

12. In scopul solutionarii pe cale amiabila a litigiului, reclamanta a expediat
paratei notificari prin care a propus solutionarea extrajudiciara a divergentelor
existente. Cu toate acestea, parata a refuzat receptionarea corespondentei
respective.

13. Reclamanta, Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” SA, a solicitat
incasarea prejudiciului material in suma de 39 646,69 de lei, a cheltuielilor de
judecata suportate pentru achitarea taxei de stat in suma de 1189,40 de lei,
pentru obtinerea datelor privind adresa paratei in suma de 191,20 de lei si
cheltuieli de asistenta juridica in suma de 4500 de |lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

14. Prin hotararea din 20 iulie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,Acord
Grup”, ca neintemeiata.



EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

15. Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 01 august 2022, prin
intermediul oficiului postal, Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup”, reprezentata
de avocata Natalia Vladimirov, a depus cerere de apel nemotivata, iar, ulterior,
la 25 octombrie 2022, a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii din 20
ulie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, solicitind admiterea cererii de
apel, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de admitere
integral a cererii de chemare in judecatd si incasarea cheltuielilor de judecata
suportate in instanta de apel.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

16. Prin decizia din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, s-a admis
cererea de apel depusd de Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup”.

S-a casat integral hotararea din 20 iulie 2022 a Judecéatoriei Cahul, sediul
Central si s-a pronuntat o noua hotarare, prin care:

S-a admis actiunea formulata de Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup”.

S-a Incasat de la Marta Furtuna in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Acord
Grup” suma de 39 646,69 de lei cu titlu de prejudiciu material, cheltuielile de
judecatd: suma de 1189,40 de lei pentru achitarea taxei de stat la depunerea
actiunii, suma de 191,20 de lei pentru obtinerea datelor privind adresa paratei,
suma de 4500 de lei pentru asistenta juridica si suma de 1500 de lei pentru
cheltuieli de transport.

S-a incasat de la Marta Furtuna in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Acord
Grup” cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat la depunerea apelului
in marime de 892,27 de lei si cheltuieli pentru transport in suma de 500 de lei.

17.In consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel a notat ci, solutia
instantei de fond privind respingerea actiunii inaintate de Societatea pe Actiuni
,Acord Grup” este neintemeiatd, deoarece nu a fost aplicatd norma materiala
care trebuia sia fie aplicatd, inclusiv au fost interpretate eronat probele
administrate la dosar.

18. Din materialele cauzei se confirma cu certitudine existenta relatiilor de
munca intre Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” SA si Furtund Marta in
perioada 01 februarie 2017 pana la 28 februarie 2020.

19. In vederea executirii atributiilor de serviciu, intimata Furtuni Marta a
primit de la Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” mai multe valori materiale,
printre care, la 07 februarie 2017, aparat de casa ,,MCC Orgtech mini

0OT00504976” nr. inventar MCCO062; registru RMCC tehnica — 1 registru;
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registru MCC — 1 registru; banda pentru aparatul de casa — 4 buc.; telefon FAX
**** numarul de inventar A010; printer **** nr. de inventar P052; stampila
ovala Acord Grup nr. 46 (f.d.16, vol.1), la 11 septembrie 2017, a primit
urmatoarele notebook ,,****” numar de inventar C005; computer ,,****” numar
de inventar C058 (f.d.14, vol.1), inclusiv si automobilul ,,****” cu nr. de
inmatriculare ****; certificat de Inmatriculare nr. 140313149; raport de
verificare tehnicd; polita de asigurare obligatorie RCAI; cheie de pornire motor
— 1 buc.; datele vitezometrului la momentul predarii — 54076 km; rest
combustibil in rezervor — 10 litri; 4 anvelope de iarnd; card pentru alimentare nr.
506 (f.d.17, vol.1).

20. Astfel, intre Societate pe Actiuni ,,Acord Grup” si Marta Furtuna au fost
intocmite acte de predare — primire a bunurilor.

21. Prin ordinul nr. **** din **** a] Societatii pe Actiuni ,,Acord Grup”,
Marta Furtund a fost eliberata din functia de director al Centrului regional
Cahul, din proprie initiativa (demisia).

22. In rezultatul inventarierii efectuate in legiturd cu demisia din functie a
intimatei, angajatorul Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” a constatat lipsa unor
bunuri transmise in folosinta Martei Furtuna si anume notebookul ,,****” cu
numdr de inventar C005 si un safeu electronic ,,****” cu numar de inventar
M205, in valoare totald de 4 899 de lei, precum si in evidenta contabila s-a
constatat un neajuns la primele de asigurare incasate si netransmise in casieria
societatii de asigurari in suma de totala de 25 437,69 de lei.

23. Cu referire la prejudiciul material cauzat apelantei/ reclamantei prin
nedepunerea in casieria societatii a sumelor incasate pentru primele de asigurare
in marime de 25 437,69 de lei, instanta de apel a stabilit ¢, din lista incasarilor
primelor de asigurare numerar de la angajati pentru perioada februarie 2020,
intocmitd si semnata de Marta Furtuna, rezulta ca la finele lunii februarie 2020,
ultima a Tnregistrat existenta unei datorii fata de societatea de asigurdri in suma
de 24 804,09 de lei, iar in urma demisiei intimatei a fost depistata inca o polita
de asigurare vandutd, iar suma incasatda de 633,60 de lei nu a fost inclusd de
aceasta in casieria societatii de asigurari (f.d.34-35, vol.1).

24. Din certificatul contabil prezentat in instanta de apel de reprezentantul
societatii se atesta ca, pentru luna februarie 2020. directorul Centrului regional
Cahul, Marta Furtuna, a primit in numerar personal, cat si de la consultantii in
asigurdri mijloace banesti pentru prime de asigurare in suma totala de 40 168,69
de lei, avand datorie pentru perioadele precedente in suma de 469,54 de lei, iar
in rezultatul verificarilor suplimentare s-a constatat cad prima de asigurare in
suma de 633,60 de lei pentru polita nr. **** eliberata la ****, fapt confirmat



prin bonul fiscal nr. 0007 din 12 decembrie 2019, informatia nu a fost prezentata
si inclusa in darea de seama.

25. Astfel, suma mijloacelor banesti pentru primele de asigurare incasate in
urma incheierii contractelor de asigurare si primite de la angajati de directorul,
Marta Furtuna, pentru luna februarie 2020, constituia suma totala de 44 271,83
de lei, care nu a fost introdusa in casieria societatii de asigurari. La 28 februarie
2020, Marta Furtuna a introdus 1n casieria societdtii de asigurdri suma de 18
834,14 de lei, respectiv la situatia din 28 februarie 2020 suma mijloacelor
banesti nepredate in casierie de catre paratd/ intimata a constituit 25 437,69 de
lei (f.d.40, vol.2).

26. Instanta de apel a respins argumentele reprezentantului intimatei precum
ca nu au fost prezentate probe ce ar confirma formarea neajunsurilor pentru
primele de asigurare in suma de 25 437,69 de lei, or, conform dispozitiilor art.
118 alin.(1) din Codul de procedura civila, cat si contractului de raspundere
materiald deplind din 01 octombrie 2018, obligatia probatiunii revine ambelor
parti. Insd, intimata nu a prezentat instantei de judecati, personal sau prin
intermediul reprezentantului sau, probe care sid combatd argumentele si
pretentiile invocate de apelanta si nici nu a solicitat Societatii pe Actiuni ,,Acord
Grup” efectuarea unui audit al evidentei contabile si stabilirea concretda a
datoriei la primele de asigurare realizate si neintroduse 1n casieria societatii de
asigurari.

27. Cu referire la prejudiciul material cauzat societatii prin nerestituirea unor
bunuri materiale transmise intimatei in suma totald de 4 899 de lei, instanta de
apel a notat ca prin, dovezile prezentate de catre reclamantd/ apelanta se
confirma transmiterea in folosinta Martei Furtund a unui safeu electronic numar
de inventar M205 si notebook-ul ,,****”” numar de inventar C005, insa ultima la
demisie nu le-a restituit angajatorului in modul in care le-a primit. Or, Marta
Furtund avea obligatia de a asigura integritatea acestora, iar la demisie sa le
predea angajatorului in starea in care le-a primit, obligatie ce nu a fost executata
de ultima.

28. Cu referire la argumentul intimatei, Marta Furtuna, precum ca nu a fost
efectuat un calcul al stabilirii pretului safeului electronic numar de inventar
M205 si notebook-ul ,,Lifebool A512” numar de inventar C005 si calculul uzurii
acestor bunuri, instanta de apel le-a considerat neintemeiate, or, Societatea pe
Actiuni ,,Acord Grup” a solicitat valoarea acestor bunuri conform valorii
inregistrate In contabilitatea societatii.

29. Totodata, instanta de apel a notat ca, in urma examinarii automobilului
,, ¥ **” nr. de Inmatriculare **** acordat apelantei in folosinta, s-a depistat la
acesta mai multe defectiuni tehnice, fapt ce se confirma prin procesele-verbale
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de constatare a daunelor din 06 februarie 2020 si din 17 februarie 2020,
contrasemnate de catre Marta Furtuna, astfel fiind de acord cu defectiunile
depistate.

30. Conform ordinului-comanda nr. 71 din 06 martie 2020, actului nr. 71 din
06 martie 2020, facturii fiscale seria, nr. 11065545 din 6 martie 2020 si
ordinul de platd nr. 6335 din 17 martie 2020 se atesta ca mijlocul de transport a
fost supus reparatiei, achitandu-se pentru aceasta suma de 9310 de lei.

31. Din considerentele expuse, instanta de apel a concluzionat ca cererea de
chemare in judecatd depusd de Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” este
intemeiatd si urmeaza a fi admisa. In consecintd, instanta de apel a dispus
incasarea de la Marta Furtuna, in beneficiul societatii, a sumei de 39646,69 de
lei cu titlu de prejudiciu material.

32. Avand in vedere ca cuantumul cheltuielilor de judecatd suportate de
Societatea pe Actiuni ,,Acord Grup” a fost confirmat prin probe pertinente si
concludente, precum si tindnd cont de complexitatea cauzei si de volumul de
munca prestat de avocat, instanta de apel a apreciat ca intemeiate pretentiile
apelantei/reclamantei privind compensarea cheltuielilor de judecati. In
consecintd, instanta de apel a dispus incasarea de la Marta Furtund, in beneficiul
Societatii pe Actiuni ,,Acord Grup”, a sumei de 1189,40 de lei cu titlu de taxa de
stat, a sumei de 191,20 de lei pentru obtinerea informatiilor privind adresa
paratei, a sumei de 1500 de lei cu titlu de cheltuieli de transport si a sumei de
4500 de lei pentru asistenta juridica.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

33. La 15 decembrie 2023, Marta Furtuna, reprezentata de avocatul Sergiu
Puica, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a
Curtii de Apel Cahul, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a
deciziei instantei de apel, cu emiterea unei noi decizii de mentinere a hotararii
din 20 iulie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central.

SOLICITAREA RECURENTULUI

34. In motivarea recursului, recurenta a mentionat ci decizia instantei de apel
este neintemeiatd, deoarece normele de drept material si procedural au fost
aplicate eronat, cauze fiind examinata in mod superficial, iar concluziile
instantei de apel sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.



35. Prin urmare, recurentul si-a intemeiat cererea de recurs in baza art. 432
alin. (1) si alin. (2) lit. a) si b) din Codul de procedura civila, in vigoare pana la
01 septembrie 2023.

36. La 30 iulie 2024, Curtea Suprema de Justitic a expediat intimatei copia
cererii de recurs depuse de Marta Furtuna, reprezentata de avocatul Sergiu
Puica, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul
de derulare a procedurii in recurs, cét si le-a acordat, intru asigurarea respectarii
principiilor contradictorialitatii si disponibilitdtii Tn drepturi, posibilitatea de
depunere a referintei.

37. Pana la examinarea admisibilitatii recursului, intimata nu si-a valorificat
drepturile sale procedurale si nu a depus referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

38. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declard 1n termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.”

39. Art. 433 din Codul de procedura civila:

,» (1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1);
a®) recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5);
b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434;
¢) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-| declare;
d) recursul se depune in mod repetat dupa ce a fost examinat;
e) problema juridica invocatd in recurs nu este de o importantd fundamentald pentru
dezvoltarea jurisprudentei;
f) recursul este vadit neintemeiat.
(2) Recursul declarat in temeiul art. 432 alin. (1) lit. ) nu poate fi declarat inadmisibil in
temeiul alin. (1) lit. e) din prezentul articol.”

40. Art. 432 din Codul de procedura civila:
,» (1) Recursul este admis daca:
a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;
b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;
c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv
un apel depus in termen;
d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;
e) hotdrarea sau decizia este arbitrard ori se bazeazd in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabild a probelor;
f)instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.
(2) Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)-f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”
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41. Art. 440 din Codul de procedura civila:

,, (1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatad in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de
Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

42. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitic atestd cd, la 11 decembrie 2023, Curtea de Apel
Cahul a expediat, prin intermediul oficiului postal, partilor copia deciziei
motivate din 11 octombrie 2023, fiind receptionata de reprezentantul recurentei,
avocatul Sergiu Puica, la 20 decembrie 2023, fapt ce se confirma prin avizul de
receptic anexat la materialele cauzei (vol. Il, f.d. 65.

43. Astfel, recursul depus de Marta Furtuna, reprezentata de avocatul Sergiu
Puica, la 15 decembrie 2023, se considera depus in termenul stabilit de lege.

44. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezulta ca admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului, urmeaza sa Insuseasca in conditiile Codului de
procedura civild exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil bazat
pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele citate ofera un drept
exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o
motivare suficient de serioasa.

45. In aceastd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie retine cd Codul de procedura civila dezvoltd nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva
invocarii unor veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si material
capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate.

46. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca pentru a
trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare s§i intemeiatdi in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se refera la
formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii testului
si filtrului de admisibilitate.

47. Instanta de recurs atesta ca motivele de casare, invocate In recurs, nu se
incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila,
deoarece se refera la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de instanta de
apel si nu releva interpretarea contrara a legii si aplicarea eronata a normelor de
drept material sau procedural sau ca aceasta s-ar baza in mod determinant pe
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aprecierea vadit nerezonabild a probelor, respectiv, nu constituie temei de casare
a deciziei recurate.

48. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza ca
cererea de recurs depusa de Marta Furtuna, reprezentata de avocatul Sergiu
Puica, nu contine argumente concrete fatd de decizia instantei de apel, ci s-a
limitat la o simpla exprimare a dezacordului cu solutia pronuntata. Recursul nu
indeplineste conditiile legale de admisibilitate, intrucat nu contine motive de
drept si nici temeiuri care sa justifice reformarea deciziei recurate.

49. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii/deciziei si care se incadreazda in temeiurile prevazute la art.432 din
Codul de procedura civila.

50. Nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
fiind necesard motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe
care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu
doar exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci
expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta
a pronuntat o hotarare neintemeiata.

51. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci
implicad determinarea greselilor imputate instantei de apel si o minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza aceste critici. Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea
pretinsei interpretari si/sau aplicari eronate a prevederilor legale de catre instanta
de apel, nu echivaleazd cu un argument. Daca ar proceda la examinarea unei
asemenea pretins argument, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
s-ar substitui autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din
oficiu.

52. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale
a instantei judecdtoresti supreme care constd, in special, in asigurarea si
interpretarea uniformad a legilor la examinarea cauzelor. Astfel, motivarea
oricarei cereri de recurs trebuie sa tind cont pentru a trece filtrul de
admisibilitate si a avea succes, de aceste Tnsusiri de ordin legal fundamental.

53. In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ci dreptul de
acces la instante nu este absolut. Existd limitari implicit admise [Golder
impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230].
Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat
prin Tnsdsi natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in
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aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

54. Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor n
fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in
sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest
sistem. (Botten v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1,
p.141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la
admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si
nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea
Helmers c. Suediei 09 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

55. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de Marta Furtuna,
reprezentata de avocatul Sergiu Puica, ca fiind inadmisibil.

56. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1), alin. (2),
art. 433 alin. (1) lit. f), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Marta Furtund, reprezentatd de
avocatul Sergiu Puica, impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni
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