CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea stramutarii a cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa de Lilia Turcan impotriva Consiliului pentru Egalitate, tert
Andrei Cazacicov, cu privire la contestarea a actului administrativ
individual,

(Dosarul nr. 2ac-121/26
NR. 2-25126686-01-2ac-01072026)

Stramutarea nu este justificatd. Lipsa temeiurilor de stramutare a cauzei de
contencios administrativ.

3 iulie 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor straimutarea a cauzei de la Curtea de
Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.La 04 septembrie 2025, Lilia Turcan a depus actiune impotriva
Consiliului pentru Egalitate, tert Andrei Cazacicov, prin care a solicitat
constatarea partiald a nelegalitatii si anularea pct. 3 si pct. 4 din decizia
Consiliului pentru Egalitate nr. 191/24 din 17 1ulie 2025. (f. d. 5-8).

2. Prin hotararea din 11 martie 2026 a Judecatoriei Chisinau sediul
Riscani s-a admis actiunea, s-a anulat pct.3 si 4 din decizia Consiliului
pentru Egalitate nr. 191/24 din 17 1ulie 2025.

3. La 16 martie 2025, Consiliul pentru Egalitate a declarat apel impotriva
hotdrarii din 11 martie 2026 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
solicitand admiterea apelului si casarea integrala a hotdrarii instantei de
fond.

4. Prin incheierea din 12 iunie 2026 a Curtii de Apel Centru, s-a transmis
cauza Curtii Supreme de Justitie, in vederea stramutarii, in altd instanta
egala in grad, pentru examinarea cererii de apel.

5. In motivarea incheierii s-a retinut ca tertul in cauza dedusi judecitii,
Andrei Cazacicov, isi desfasoard activitatea in calitate de judecdtor in
cadrul Curtii de Apel Centru, instanta investitd cu examinarea cererii de
apel declarate Tmpotriva hotararii din 11 martie 2026 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art.197 din Codul administrativ:

»Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre instanta in a carei
competentd este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

7. Art. 198 alin. (3) din Codul administrativ:

»Instanta ierarhic superioard decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui



sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.”

8. Art. 195 din Codul administrativ:

,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoard conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art. 169-171.”

9. Art.43 alin.(1), (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(1) Cauza pe care instanta a refinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de
competentd, se solutioneaza de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.”

“(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

f) existd banuieli, care deriva din elemente obiective, ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera propunerea Curtii de Apel Centru privind stramutarea
cauzei la o altd instantd de judecatd egald in grad este neintemeiata, din
motivele ce succed.

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca art.
198 alin. (3) din Codul administrativ stabileste conditiile si procedura de
stramutare a unei cauze In contencios administrativ la o altd instanta,
exclusiv in situatiile in care instanta initial competenta nu poate solutiona
cauza in mod obiectiv si impartial. Scopul acestei reglementari este
asigurarea dreptului la un proces echitabil, garantand ca instanta care
solutioneazd cauza nu este afectatd de suspiciuni rezonabile privind
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor.

12. Solutia privind stramutarea cauzei constituie o masura exceptionala,
fiind dispusd exclusiv de instanta ierarhic superioara, printr-o incheiere
definitiva si obligatorie, care nu poate fi atacata prin recurs. Acest mecanism
procedural are rolul de a preveni prelungirea nejustificata a litigiilor si de a
evita abuzul de drept procesual.

13. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca
argumentele invocate in sustinerea propunerii privind strdimutarea nu pot
justifica admiterea acesteia in sensul si temeiul formulat, in contextul in care
legiuitorul a reglementat limitativ cazurile care justifica stramutarea cauzei,



argumentele invocate, nu se incadreaza in situatiile prevazute la art. 198 alin.
(3) din Codul administrativ, din care motiv cererea privind strdmutare este
neintemeiata.

14. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca
participarea, in calitate de tert, a lui Andrei Cazacicov, care este si judecator
in cadrul Curtii de Apel Centru, nu este, prin ea insasi, suficientd pentru a
genera indoieli legitime privind impartialitatea instantei, in absenta unor
elemente concrete care sd indice existenta unei influente reale sau a unui
interes direct 1n solutionarea cauzei. Or, impartialitatea se apreciaza in mod
obiectiv, prin prisma existentei unor circumstante obiective, iar nu a unor
perceptii abstracte sau prezumtii generale.

15. Instanta de recurs retine ca sustinerile privind afectarea impartialitatii
completului de judecata sunt neintemeiate, intrucat simpla activare a terfului
in cadrul Curtii de Apel Centru nu constituie, per se, 0 imprejurare apta sa
genereze indoieli legitime asupra impartialitatii instantei. Or, judecatorii sunt
independenti, se supun exclusiv legii si au obligatia de a se abtine in caz de
incompatibilitate. In lipsa unor elemente concrete si obiective care sa indice
o atingere reala adusa impartialitatii, nu se poate refine cd increderea in actul
de justitie ar fi fost afectata.

16. Tinand cont de cele expuse s1 in temeiul art. 198 alin. (3), art. 230 din
Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instantd de judecata egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa de Lilia Turcan Tmpotriva Consiliului pentru Egalitate, tert
Andrei Cazacicov, cu privire la contestarea partiala a actului administrativ
individual, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru examinare in ordine

de apel.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



