CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea, ca inadmisibila, a cererii de revizuire depusa
de Olga Caigorodtev,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Olga Caigorodtev impotriva Guvernului Republicii Moldova si Ministerului
Finantelor al Republicii Moldova privind incasarea compensatiei unice
pentru averea confiscatd si nationalizatd Tn urma represiunilor politice,
repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 3 aprilie 2024 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-29/25
PIGD 2-20125228-01-2rh-08092025)

Revizuirea unui act judecatoresc care nu se refera la fondul cauzei

Judecatoria Chisinau, sediul Centru: jud. G. Grozav
Curtea de Apel Chisinau: jud. V. Sirbu, D. Dulghieru, N. Budai
Curtea Suprema de Justitie: jud. S. Procopciuc, O. Parfeni, M. Ursachi
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Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de Olga
Caigorodtev

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 8 octombrie 2020, Olga Caigorodtev a depus o cerere de chemare
in judecatd Tmpotriva Guvernului Republicii Moldova si Ministerului
Finantelor al Republicii Moldova, prin care a solicitat:

- 1incasarea din bugetul de stat in beneficiul sdu a compensatiei unice pentru averea
confiscata si nationalizatd in urma represiunilor politice din anul 1949 in suma de
850 000 euro;

- 1incasarea din bugetul de stat In beneficiul sau a sumei de 10 000 000 euro cu titlu
de prejudiciu moral cauzat in urma a 40 de ani de represiuni politice si pentru
nationalizarea averii parintilor ei, suma de 115 730 000 euro cu titlu de venit ratat
de catre familia Pavlov pentru perioada 1949-2020 (in total 71 ani) in urma
represiunilor politice si suma de 25 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru
asistenta juridica.

2. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 9 februarie
2023 cererea de chemare in judecatd a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

3. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2023 a fost
respinsa cererea de repunere in termen declarata de catre Olga Caigorodtev
si s-a restituit cererea de apel impotriva hotararii din 9 februarie 2023 din
motiv ca apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar instanta a refuzat
sa efectueze repunerea in termen.

4. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024 a fost respins
recursul declarat de Olga Caigorodtev, reprezentata de avocatul Nicolae
Daniliuc si a fost mentinuta incheierea din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

5. La 2 august 2024, Olga Caigorodtev a depus o cerere de revizuire a
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024.

6. Prin Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 3 septembrie 2025, s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Olga Caigorodtev
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024.

7. La 8 septembrie 2025, Olga Caigorodtev a depus o cerere de revizuire
a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024, prin care a solicitat
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casarea integrald a acesteia cu rejudecarea in fond a recursului din 5 ianuarie
2024, adoptarea unei noi decizii, admiterea recursului, casarea integrald a
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 26 aprilie 2023 cu remiterea cauzei la
Curtea de Apel Centru pentru a examina cauza in fond cererea de apel din 5
martie 2023.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 446 din Codul de procedura civila:

Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecétoresti, in conditiile prezentului capitol.

,Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.186' pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

9. Art. 447 lit. a) din Codul de procedura civila:

,»Sint in drept sa depuna cerere de revizuire:
a) partile si alti participanti la proces.”
10. Art. 448 din Codul de procedura civila:

»Cererea de revizuire impotriva unei hotariri sau Incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinutd, modificatd sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.”

11. Art. 449 lit. b), ¢) din Codul de procedura civila:

,,Revizuirea se declara in cazul 1n care:

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste ca a Intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a
cauzei.”

12. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,»Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie:

a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibild.”

13. Art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.”



MOTIVAREA INSTANTEI

14. Analizand materialele cauzei deduse judecitii, in coroborare cu cadrul
normativ pertinent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca cererea de revizuire depusa de Olga Caigorodtev, urmeaza a fi
respinsa, ca fiind inadmisibila, din considerentele ce succed.

15. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
posibilitatea revizuirii prevdzute de Capitolul XXXIX din Codul de
procedura civila reprezinta o procedura exceptionald. Prin urmare, cererile
de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei analize stricte.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, in sensul
principiului lucrului judecat (res judicata), in cazul in care instantele
judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor nu mai
poate fi pusd in discutie. Acest principiu, nsa, nu este absolut si admite
derogdri, in situatia cand aceastd derogare este necesard prin prisma unor
circumstante esentiale si convingatoare.

17. Conform art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, pot fi supuse
revizuirit hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Totodata,
alin. (2) al aceluiasi articol stabileste expres ca incheierile judecatoresti care
nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora
nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate nu se
supun niciunei cai de atac.

18. Din materialele cauzei rezulta ca, cererea de revizuire este formulata
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024, prin care a
fost respins recursul declarat de Olga Caigorodtev si a fost mentinuta
incheierea din 26 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

19. Raportand argumentele cererii de revizuire la prevederile art. 446 din
Codul de procedura civilda Completul de judecatd constatd ca actul
judecatoresc a carui revizuire se solicita are un caracter procesual, intrucat
prin acesta s-a mentinut incheierea de restituire a cererii de apel, fara a se
proceda la examinarea fondului litigiului dedus judecatii. Prin urmare,
decizia Curtii Supreme de Justitie din 3 aprilie 2024 nu se supune revizuirii.

20. Sub acest aspect, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
nu va da apreciere argumentelor formulate n cererea de revizuire, or, aceasta
cale de atac extraordinard este Indreptatd impotriva unui act de dispozitie



judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune revizuirii, in sensul art. 446
alin. (2) din Codul de procedura civil.

21. Din considerentele mentionate, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca cererea de revizuire depusa de Olga
Caigorodtev impotriva deciziei din 3 aprilie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie, urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

22. In conformitate cu art. art. 269-270, art. 446, art. 453 alin. (1) lit. a),
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Olga
Caigorodtev impotriva deciziei din 3 aprilie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Diana Stanila



