CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului depus de Inspectoratului General pentru
Migratie al MAI,

in cauza de contencios administrativ intentatd la actiunea inaintatd de Stetsko
Irina impotriva Inspectoratului General pentru Migratie al MAI cu privire la anularea
actului administrativ individual defavorabil,

impotriva deciziei din 11 martie 2025 a Curtii de Apel Centru,

Dosarul nr. 3ra-339/25
PIGD 2-24063775-01-3ra-16062025

Renuntarea reclamantului la actiune. Admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu Incetarea procesului in temeiul art. 265 lit. ¢) din Codul de procedura
civila.

Judecatoria Chisinadu, sediul Rascani (C. Panfil)
Curtea de Apel Chisinau (G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici)

15 1ulie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Inspectoratului General
pentru Migratie a MAI

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 1unie 2024 Stetsko Irina a Tnaintat cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului General pentru Migratie, solicitand
- anularea deciziei nr. 1564/24/DAA din 26.04.2024;
- obligarea Directiei Azil si Apatridie al Inspectoratului General pentru Migratie
al MAI sa-i acorde azil pe teritoriul Republicii Moldova, statutul de refugiat.

2. In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci, prin decizia nr. 1564/24/DAA
din 26.04.2024 a Directiel Azil si Apatridie a Inspectoratului General pentru Migratie
al MAI a fost respinsa cererea sa de azil. Reclamanta nu este de acord cu aceasta
decizie, o considera ilegala si pasibild anularii.

3. A mentionat reclamanta ca s-a nascut la 20.01.1973, in reg. Hmelnitsk,
Ucraina, fiind cetitean al Federatiei Ruse, este de nationalitate rusa si de religie
crestina. In Republica Moldova a venit in decembrie 2022, solicitand azil pe teritoriul
Republicii Moldova. Cu privire la intoarcerea sa in tara de origine, sustine ca acest
fapt este exclus din motiv cd nu se simte in sigurantd pe teritoriul acestui stat,
deoarece a parasit Federatia Rusa in anul 2013 din cauza lipsei de siguranta si s-a
stabilit permanent in Ucraina. Respectiv, intoarcerea in Federatia Rusa este exclusa,
inclusiv pentru ca exista riscul ca fiul sau sa fie mobilizat pentru a participa in
conflictul dintre Federatia Rusa si Ucraina, ceea ce este inacceptabil pentru ei.

4. In decembrie 2022 colaboratorii Serviciului pentru Migratie din Ucraina i-
au informat ca trebuie sa pardseasca tara, deoarece i-a expirat pasaportul si permisul
de sedere. Nu doreste sa revind in Federatia Rusa si doreste sa se intoarcd in Ucraina
pentru a locui cu familia sa, dar acest lucru nu este posibil momentan din cauza
documentelor expirate.

5. Noteaza faptul ca solicitarea de azil in Republica Moldova a fost ceruta
pentru a locui legal pe teritoriul acesteia, pand 1si va putea perfecta pasaportul
national rusesc la Ambasada Federatiei Ruse din Republica Moldova. Intentioneaza



sd ramana n Republica Moldova pe durata acestui proces pentru a asigura siguranta
si stabilitatea pentru ea si fiul ei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

6. Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 05 noiembrie 2024,
actiunea Tnaintatd de Stetsko Irina a fost respinsd ca neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iIN ORDINE DE APEL

7. La 06 noiembrie 2024 Stetsko Irina a contestat cu apel hotdrarea Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani din 05 noiembrie 2024, solicitdind casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

8. Prin decizia din 11 martie 2025 Curtii de Apel Centru a fost admis apelul
depus de Stetsko Irina.
S-a casat hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani din 05 noiembrie
2024 si s-a emis o noud decizie, prin care s-a admis partial actiunea.
S-a anulat decizia Inspectoratului General pentru Migratie nr. 1564/24/DAA
din 26.04.2024, prin care a fost respinsa cererea de azil.
S-a obligat Inspectoratului General pentru Migratie sd reexamineze cererea
formulatd de Stetsko Irina privind acordarea unei forme de protectie in Republica
Moldova, tinand cont de argumentele instantei de judecata din prezenta decizie.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

9. La 28 mai 2025 Inspectoratului General pentru Migratie al MAI a depus
recurs Tmpotriva deciziei 11 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitdnd casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

POZITIA INTIMATULUI

10. Prin referinta din 20 iunie 2025 intimata Stetsko Irina, reprezentatd de
avocatul Bolocan Ludmila a solicitat de a considera recursul inadmisibil sau
respingerea recursului.

ASPECTE DE PROCEDURA

11. La 15 mai 2026 intimata-reclamanta Stetsko Irina, reprezentata de avocatul
Bolocan Ludmila a depus cerere cu privire la renuntarea la actiune.



12. A motivat renuntarea sa la actiune, prin faptul ca din motive familiale, a
hotarat sd paraseasca Republica Moldova si procurat bilete de céldtorie pentru data
de 25 mai 2026.

LEGISLATIA RELEVANTA

13. Art. 244 alin. (1) Cod administrativ:
,»(1) Hotararile curtii de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot
fi contestate cu recurs.”

14. Art. 245 Cod administrativ:
»Recursul se depune la Curtea Suprema de Justitie in termen de doua luni de la pronuntarea
hotararii sau a deciziei motivate, daca legea nu stabileste un alt termen.”

15. Art. 248 alin. (1) lit .b) din Codul administrativ:

,»In urma examinarii recursului, Curtea Suprema de Justitie adopta una dintre urmatoarele
decizii: admite recursul, caseaza integral sau parfial hotararea si/sau decizia si adoptd o noud
decizie.”

16. Art. 195 din Codul administrativ:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art.169—-171.”

17. Art. 445 alin (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

»Instanta, dupd ce judecd recursul, este in drept: sa admitd recursul si sd caseze decizia
instantei de apel si hotdrarea primei instante, dispunand incetarea procesului ori scoaterea cererii
de pe rol daca exista temeiurile prevazute la art.265 i 267

18. Art. 265 lit. ¢) din Codul de procedura civila:

»Instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care: reclamantul a
renuntat la actiune, renuntul fiind admis de instanta.”

19. Art. 266 alin. (2) Cod de procedura civila

,,Pronuntind incheierea de incetare a procesului, instanta judecatoreasca
mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecata a aceleiasi parti cu privire
la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri”.

20. Art. 212 alin. (5) Codul de procedura civila:

,In cazul admiterii renuntarii reclamantului la actiune sau confirmarii tranzactiei, instanta
judecatoreasca pronunti o incheiere prin care dispune incetarea procesului. incheierea trebuie si
contina conditiile tranzactiei, confirmate de instanta. In cazul recunoasterii actiunii de catre pirit si
admiterii ei de catre instanta, se pronunta o hotarire de admitere a pretentiilor reclamantului.”

21. Art. 60 alin. (2) Codul de procedura civila:



,»Pe tot parcursul examindrii cauzei, reclamantul este in drept sa renunte la actiune, piritul

este In drept sd recunoasca actiunea, iar partile pot inceta procesul prin tranzactie de impacare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme

de Justitie retine urmatoare stare de fapt.

23. Actele cauzei denota ca, la 12 1unie 2024 S Stetsko Irina a inaintat cerere

de chemare 1n judecata impotriva Inspectoratului General pentru Migratie, solicitand

- anularea deciziei nr. 1564/24/DAA din 26.04.2024;
- obligarea Directiei Azil si Apatridie al Inspectoratului General pentru Migratie
al MAI sa-i acorde azil pe teritoriul Republicii Moldova, statutul de refugiat.

24. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 05 noiembrie 2024,

actiunea Tnaintata de Stetsko Irina a fost respinsa ca neintemeiata.

25. La 06 noiembrie 2024 Stetsko Irina a contestat cu apel hotararea Judecatoriei

Chisindu, sediul Rascani din 05 noiembrie 2024, solicitand casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii.

26. Prin decizia din 11 martie 2025 Curtii de Apel Centru a fost admis apelul

depus de Stetsko Irina.

S-a casat hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 05 noiembrie
2024 si s-a emis o noud decizie, prin care s-a admis partial actiunea.

S-a anulat decizia Inspectoratului General pentru Migratie nr. 1564/24/DAA
din 26.04.2024, prin care a fost respinsa cererea de azil.

S-a obligat Inspectoratului General pentru Migratie sa reexamineze cererea
formulatd de Stetsko Irina privind acordarea unei forme de protectie in Republica
Moldova, tinand cont de argumentele instantei de judecata din prezenta decizie.

27. La 28 mai 2025 Inspectoratului General pentru Migratie al MAI a depus
recurs impotriva deciziei 11 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

28. La 15 mai 2026 intimata-reclamantd Stetsko Irina, reprezentata de
avocatul Bolocan Ludmila a depus cerere cu privire la renuntarea la actiune.

29. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca,
renuntarea la actiune este un act de dispozitie unilateral al reclamantului, care are
drept scop incetarea procesului si presupune dezicerea reclamantului de la
pretentiile Tnaintate fata de parat expuse in cererea de chemare 1n judecata.



30. Dreptul reclamantului de a renunta la actiune rezultd din unul din
corespundere cu care persoanele astfel introduse in cauza vor avea posibilitatea,
dupa caz, de a renunta la actiune sau la dreptul pretins, de a recunoaste pretentiile
ori de a pune capat procesului.

31. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca, intimata-
reclamantd Stetsko Irina, reprezentatd de avocatul Bolocan Ludmila a depus
cerere cu privire la renuntarea la actiune. La randul sau, avocatul, in temeiul
imputernicirilor conferite prin mandatul seria MA nr. 1991255 din 30.09.2024,
anexat la materialele dosarului, este Tmputernicit de catre recurentd inclusiv sa
renunte la actiune.

32. Reiesind din prevederile art. 60 alin. (5) din Codul de procedura civila,
instanta este obligata sa verifice daca actele de dispozitie ale partilor (renuntarea
la judecata, la insusi dreptul subiectiv, tranzactia, recunoasterea actiunii de catre
parat) nu urmaresc un scop ilicit, nu contravin legii ori incalca drepturile,
libertdtile si interesele legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului.

33. Astfel, pornind de la considerentele expuse, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie considera ca, in spetd, renuntarea la actiune de catre
Stetsko Irina, reprezentatd de avocatul Bolocan Ludmila, nu contravine legii si nu
incalca drepturile, libertdtile si interesele legitime ale persoanei, interesele
societatii sau ale statului, motiv din care se impune concluzia de a admite acest
renunt de la actiune, care atrage dupa sine incetarea procesului.

34. Totodata, in conformitate cu art. 212 alin. (4) din Codul de procedura
civila, instanta de recurs considera necesar de a explica partilor in proces efectele
admiterii renuntului la actiune si incetarii procesului stipulate in art. 266 alin. (2)
din Codul de procedurad civila, si anume cd nu se admite o noua adresare in
judecatd a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

35. Din considerentele mentionate, completul Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa integral decizia din 11 martie
2025 a Curtii de Apel Centru si hotdrarea din 05 noiembrie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani, si a emite o noud decizie sub forma de incheiere prin
care admite renuntul la actiune a Irinei Stetsko, reprezentata de avocatul Bolocan
Ludmila, a dispune incetarea procesului in cauza de contencios administrativ
intentatd la actiunea inaintata de Stetsko Irina impotriva Inspectoratului General
pentru Migratie al MAI cu privire la anularea actului administrativ individual
defavorabil.



36. In conformitate cu art. 248 lin. (1) lit. b), art. 195 din Codul administrativ,
art. 265 lit. ¢) Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite recursul depus de Inspectoratului General pentru Migratie al MAL

Caseaza integral decizia din 11 martie 2025 a Curtii de Apel Centru si hotararea
din 05 noiembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani si emite o noua decizie
sub forma de incheiere prin care:

Admite renunful la actiune al reclamantei Irinei Stetsko, reprezentata de
avocatul Bolocan Ludmila.

Inceteazi procesul in cauza de contencios administrativ intentata la actiunea
inaintatd de Stetsko Irina impotriva Inspectoratului General pentru Migratie al MAI
cu privire la anularea actului administrativ individual defavorabil.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Diana Stanila



