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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului
in cauza de insolvabilitate

SC ,,Cebacot Agro” SRL

(contestatia Tnaintata de creditorul SRL ,,Vadalex-Agro” cu privire la
neadmiterea creantei sale de rangul VI in tabelul definitiv al creantelor din 12
februarie 2025)

impotriva incheierii din 5 mai 2026 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2rci-40/26
NR. PIGD 2-22104001-01-2rci-23062026)

Recurs restituit in temeiul art. 426! alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civila,

deoarece incheierea curtii de apel prin care s-a restituit cererea de recurs nu poate fi
atacata cu recurs potrivit legii.

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. E. Bejenaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Nord (jud. S. Grosu, A. Tihonschi, M. Sajin)

22 iulie 2026

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Tatiana Ceban,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 iulie 2022, creditorul SRL ,,Vadalex-Agro” s-a adresat instantei de
insolvabilitate cu cerere introductiva, solicitind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SC ,,Cebocot-Agro” SRL, din motivul incapacitatii
acestuia de a-si onora obligatiile de plata fata de creditor.

2. Prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul Central, din 21 iulie 2022, a fost
admisd spre examinare cererea introductivd depusd de creditorul SRL ,,Vadalex-
Agro” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SC ,,Cebocot-
Agro” SRL.

3. Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Central, din 25 septembrie 2023, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului SC ,,Cebocot-Agro” SRL si s-a intentat procesul
de insolvabilitate fati de acesta. In calitate de administrator al insolvabilitatii SC
,Cebocot-Agro” SRL a fost desemnat Stejar Veaceslav. Totodata, s-a stabilit
termenul de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor pana la 11 noiembrie
2023 inclusiv, in vederea Intocmirii tabelului definitiv al creantelor. S-a stabilit
termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului definitiv
pana la 26 noiembrie 2023 si s-a fixat sedinta de validare a creantelor pentru 20
decembrie 2023, ora 14:00.

4. Prin decizia Curtii de Apel Balti din 27 februarie 2024, a fost casata integral
hotéararea Judecatoriei Balti, sediul Central, din 25 septembrie 2023 privind intentarea
procesului de insolvabilitate, cu restituirea cauzei spre rejudecare, in alt complet de
judecata.

5. Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Singerei, din 13 decembrie 2024, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului SC ,,Cebocot-Agro” SRL si s-a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de acesta. Concomitent, in calitate de administrator al
insolvabilitatii SC ,,Cebocot-Agro” SRL a fost desemnat administratorul autorizat
Stejar Veaceslav. Administratorul insolvabilitatii a fost obligat sa notifice creditorii
despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor, in vederea intocmirii tabelului
definitiv al creantelor pana la 26 ianuarie 2025.

6. La 18 februarie 2025, S.R.L. ,,Vadalex-Agro”, reprezentatd de avocatul
Andrei Prodan, a depus contestatie Tmpotriva tabelului definitiv al creantelor din 12



februarie 2025, intocmit de administratorul insolvabilitatii, in partea ce tine de
neadmiterea creantei de rangul VI a SRL ,,Vadalex-Agro”.

7. Prin incheierea Judecdtoriei Balti, sediul Central, din 11 martie 2026,
contestatia depusa de reprezentantul SRL ,,Vadalex-Agro”, avocatul Andrei Prodan,
privind neadmiterea creantei de rangul VI in tabelul definitiv al creantelor din 12
februarie 2025 a fost admisa partial. S-a validat creanta SRL ,,Vadalex-Agro” in
marime de 751 340,86 lei, ca creantd chirografara de rangul VI impotriva
patrimoniului SC ,,Cebocot-Agro” SRL, si a fost obligat lichidatorul SC ,,Cebocot-
Agro” SRL, Stejar Veaceslav, sa introduca modificdrile corespunzdtoare in tabelul
definitiv al creantelor.

8. La 26 martie 2026, Ceban Tatiana a declarat recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Balti, sediul Central, din 11 martie 2026, solicitand admiterea recursului,
casarea partiald a incheierii contestate si emiterea unei noi solutii prin care contestatia
depusa de reprezentantul SRL ,,Vadalex-Agro”, avocatul Andrei Prodan, privind
neadmiterea creantei de rangul VI in tabelul definitiv al creantelor din 12 februarie
2025 sa fie respinsa integral.

9. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 3 aprilie 2026, nu i s-a dat curs cererii
de recurs depuse de Ceban Tatiana impotriva incheierii Judecatoriei Balti, sediul
Central, din 11 martie 2026, emisa in cadrul contestatiei inaintate de creditorul SRL
»Vadalex-Agro” cu privire la neadmiterea creantei sale de rangul VI in tabelul
definitiv al creantelor din 12 februarie 2025. Recurentei i s-a comunicat necesitatea
prezentarii la Directia evidentd si documentare procesuala a Curtii de Apel Nord a
bonului de platd a taxei de timbru in marime de 200 lei, fiindu-i stabilit termen pana
la 27 aprilie 2026. Totodata, recurentei i S-a explicat cd, in cazul nelichidarii
neajunsurilor indicate, cererea de recurs nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

10. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 5 mai 2026, recursul declarat de Ceban
Tatiana Tmpotriva incheierii Judecatoriei Balti, sediul Central, din 11 martie 2026,
emisa in cadrul contestatiei inaintate de creditorul SRL ,,Vadalex-Agro” cu privire la
neadmiterea creantei sale de rangul VI in tabelul definitiv al creantelor din 12
februarie 2025, a fost restituit.

11. La 29 mai 2026, Ceban Tatiana a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Nord din 5 mai 2026, solicitand casarea acesteia si restituirea cauzei la aceeasi
instantd pentru rejudecarea chestiunii privind primirea spre examinare a recursului
declarat impotriva incheierii Judecatoriei Balti, sediul Central, din 11 martie 2026.

12. Recurenta Ceban Tatiana sustine ca incheierea Curtii de Apel Nord din 5 mai
2026, prin care i-a fost restituit recursul, este neintemeiata, deoarece nu a receptionat
incheierea din 3 aprilie 2026 prin care cererii de recurs nu i s-a dat curs si prin care 1
s-a acordat termen pentru achitarea taxei de timbru.



13. Aceasta invoca faptul cd, in cererea de recurs, a indicat expres adresa sa de e-
mail, iar cererea a fost depusd prin e-mail, cu semnaturd electronicd, ceea ce
demonstra necesitatea si posibilitatea comunicarii actelor procesuale prin mijloace
electronice, potrivit art. 105 alin. (1) din Codul de proceduri civila.

14. Recurenta mentioneaza ca instanta de apel a expediat incheierea din 3 aprilie
2026 prin posta terestra la adresa de domiciliu formald, insd ea nu mai locuieste la
acea adresd, motiv pentru care nu a luat cunostintd despre obligatia de a achita taxa
de timbru in termenul stabilit.

15. Se mai invoca faptul cd, intr-un alt dosar similar, cu participarea aceleiasi parti,
Curtea de Apel Nord a comunicat actele procesuale la adresa de e-mail indicata, iar
recurenta a inldturat neajunsurile in termen, ceea ce ar demonstra ca, in prezenta
cauza, necomunicarea electronica a constituit o eroare procedurala.

16. Totodata, recurenta sustine ca recursul impotriva incheierii de restituire este
admisibil, deoarece restituirea a fost dispusd ca urmare a neinlaturarii pretinselor
neajunsuri privind taxa de timbru, situatie reglementatd de art. 426' alin. (2!) din
Codul de procedurd civild, norma speciala care, in opinia recurentei, deroga de la
regula incontestabilitatii prevazuta la alin. (2).

17. La 10 iulie 2026, avocatul Andrei Prodan, in interesele SRL ,,Vadalex-Agro”
a depus referintd asupra cererii de recurs, solicitand respingerea acesteia ca
inadmisibila.

LEGISLATIA RELEVANTA

18. Articolul 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012:
,»(4) Procesul de insolvabilitate se desfdasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

19. Articolul 8 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012:

,(2) Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile de
la data comunicarii si numai in cazurile expres prevazute de prezenta lege. Termenul de
recurs, precum si recursul declarat nu suspendd executarea incheierilor instantei de
insolvabilitate.”

20. Articolul 424 alin. (1) - (3) din Codul de procedura civila:

,»(1) Curtile de apel examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
judecatorii.

(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.

(3) Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun niciunei cii de atac.”

21. Articolul 426 alin. (1) lit. e), alin. (2) si (2!) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de recurs este 1n drept sa restituie recursul Impotriva Incheierii, daca:

e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac.”



(21) Prin derogare de la alin. (2), daci la cererea de recurs lipseste dovada de plati a taxei
de timbru, instanta de recurs emite o incheiere, care nu se supune niciunei cai de atac, de a
nu da curs cererii de recurs §i acordd recurentului un termen rezonabil pentru inlaturarea
deficientelor depistate. Daca recurentul inlatura deficientele in cadrul termenului acordat,
recursul se considerd depus la data prezentarii initiale. Dacd recurentul nu inlatura
deficientele cererii de recurs in cadrul termenului acordat, instanta de recurs o restituie
imediat dupd expirarea termenului rezonabil stabilit de instantd pentru inldturarea
neajunsurilor.

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Studiind materialele cauzei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constata ca recursul declarat de Tatiana Ceban urmeaza a fi restituit, deoarece
este indreptat impotriva unei incheieri care, potrivit legii, nu se supune nici unei cai
de atac.

23. Completul retine ca, prin incheierea Curtii de Apel Nord din 5 mai 2026, a fost
restituit recursul declarat de Tatiana Ceban impotriva incheierii Judecatoriei Balti,
sediul Central, din 11 martie 2026, emisd in cadrul procedurii de insolvabilitate a
debitorului SC ,,Cebocot-Agro” SRL. Restituirea recursului a fost dispusa ca urmare
a neinldturarii, in termenul acordat, a neajunsurilor indicate prin incheierea Curtii de
Apel Nord din 3 aprilie 2026, prin care cererii de recurs nu i s-a dat curs.

24. In aceasta proceduri, Curtea de Apel Nord a actionat in calitate de instanta de
recurs. Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Nord din 5 mai 2026 nu constituie o
incheiere a instantei de insolvabilitate asupra fondului unei chestiuni din procedura
de insolvabilitate, dar o incheiere procedurala de restituire a recursului.

25. Potrivit art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila, Curtea Suprema de
Justitie examineaza recursurile declarate Tmpotriva incheierilor emise de curtile de
apel. Aceastd norma are insa caracter general si se aplica numai in masura in care
incheierea respectiva este susceptibild de recurs potrivit legii.

26. In acest sens, art. 426! alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civila prevede ca
instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii. Totodatd, potrivit art. 426 alin.
(2) din acelasi cod, recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a
cel putin unuia dintre temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se
supune niciunei cai de atac.

27. Completul de judecatd constata cd incheierea Curtii de Apel Nord din 5 mai
2026 are natura juridicd a unei incheieri de restituire a recursului. Or, legea prevede
expres ca incheierea prin care se restituie recursul Tmpotriva unei incheieri
judecitoresti nu se supune niciunei cii de atac. In consecintd, aceasti incheiere nu
poate forma obiect al unui nou recurs la Curtea Suprema de Justitie.



28. Rationamente similare au fost retinute si in practica Curtii Supreme de Justitie,
inclusiv prin incheierile CSJ nr. 2rci-88/25 din 14 ianuarie 2026; nr. 2rci-93/25 din
11 martie 2026).

29. Nu poate fi retinut argumentul recurentei potrivit cdruia art. 426 alin. (2*) din
Codul de procedura civild, ar permite contestarea incheierii de restituire a recursului.
Norma indicata reglementeazd doar procedura aplicabila in situatia in care la cererea
de recurs lipseste dovada de plati a taxei de timbru. Intr-o asemenea situatie, instanta
nu restituie imediat recursul, dar emite mai intai o incheiere de a nu da curs cererii si
acorda recurentului un termen rezonabil pentru inlaturarea neajunsului.

30. Aceasta reglementare nu instituie insd o cale de atac impotriva incheierii
ulterioare de restituire. Dimpotriva, dupd expirarea termenului acordat si
neinldturarea deficientelor, instanta de recurs restituie cererea, iar regimul juridic al
acestei incheieri ramane cel prevazut de art. 426! alin. (2) din Codul de procedura
civila.

31. In aceste conditii, criticile recurentei referitoare la modalitatea de comunicare
a Incheierii Curtii de Apel Nord din 3 aprilie 2026, la indicarea adresei de e-mail si
la pretinsa imposibilitate de a achita taxa de timbru in termen nu pot fi examinate in
prezenta procedurd, deoarece instanta de recurs nu este legal investitd sa verifice
temeinicia unei incheieri care nu se supune niciunei cai de atac.

32. Prin urmare, recursul declarat de Tatiana Ceban impotriva incheierii Curtii de
Apel Nord din 5 mai 2026 este indreptat impotriva unui act judecatoresc care nu se
supune nici unei cdi de atac, motiv pentru care urmeaza a fi restituit.

33. In conformitate cu art. 426! lit. €), alin. (2) si alin. (2%) din Codul de procedura

civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie cererea de recurs declaratd de Ceban Tatiana impotriva incheierii Curtii
de Apel Nord din 5 mai 2026, emisd in cauza de insolvabilitate impotriva debitorului
SC ,,Cebocot-Agro” SRL, in cadrul contestatiei inaintate de creditorul SRL ,,Vadalex-
Agro” cu privire la neadmiterea creantei sale de rangul VI in tabelul definitiv al
creantelor din 12 februarie 2025.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Gheorghe Stratulat


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=80575
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=81023

