CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului
in cauza civila

Andrei Deli impotriva lui lon Vrabii

(repararea prejudiciului material si moral)

impotriva deciziei din 17 aprilie 2025 a Curtii de Apel Sud sediul Comrat,

Dosarul nr. 2ra-220/25
NR. PIGD 2-24018222-01-2ra-19062025

Recursul este vadit neintemeiat. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de
apel nu constituie temei de casare a acesteia.

Judecatoria Cimiglia Orheli, sediul Central — jud. S. Arama
Curtea de Apel Sud sediul Comrat - jud. A. Mironov, D. Fujenco, G. Colev

31 iulie 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de avocatul
Anatolie Casap, in interesele lui lon Vrabii,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
Ana Cucerescu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 februarie 2024, Andrei Deli a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui lon Vrabii cu privire la repararea prejudiciului material si moral
cauzat prin contraventie.

2. Inmotivarea actiunii, reclamantul a indicat ca, la 24 1ulie 2023, aproximativ
la ora 08:45, Ion Vrabii, conducand automobilul de model xxxxXx, pe traseul M-3,
km 48+100 m, a ignorat indicatorul rutier 2.1 ,,Cedeaza trecerea” si a incdlcat
prevederile pct. 45 subpct. 2) din Regulamentul circulatiei rutiere, neadaptand
viteza la aparitia obstacolului, fapt ce a condus la coliziunea cu automobilul de
model xxxxx, condus de Andrei Deli. In urma accidentului rutier, automobilul
reclamantului a fost avariat.

3. In cadrul examinarii cazului, Andrei Deli a fost audiat in calitate de parte
vatamata, iar pe numele lui lon Vrabii a fost intocmit proces-verbal cu privire la
contraventie seria MAI nr. 05784417 din 24.07.2023, in baza art. 242 alin. (1) Cod
contraventional.

4. Reclamantul a solicitat incasarea prejudiciului material in suma de 17
683,65 lei, compusa din 1 500 lei pentru evaluarea deteriorarilor si 16 183,65 lei
reprezentand diferenta dintre prejudiciul evaluat si despagubirea achitata de
compania de asigurari.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

5. Prin hotararea Judecatoriei Cimislia, sediul Central, din 11 iunie 2024, a
fost respinsd ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Andrei
Deli.

6. Prin hotararea suplimentara din 11 iunie 2024, Judecatoria Cimislia, sediul
Central, a dispus incasarea de la Andrei Deli in beneficiul lui lon Vrabii a sumei
de 6 000 lei cu titlu de asistenta juridica.



EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

7. La 09 iulie 2024, Andrei Deli a depus cerere de apel nemotivata, iar la 26
septembrie 2024 a prezentat apelul motivat, solicitind admiterea apelului, anularea
hotdrarii si a hotararii suplimentare ale Judecatoriei Cimislia, sediul Central, din
11 iunie 2024, precum si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie admisa
actiunea. Totodata, a solicitat incasarea de la Ion Vrabii a prejudiciului material in
suma de 17 683,65 lei si a prejudiciului moral in suma de 30 000 lei, cauzate prin
contraventia prevazuta de art. 242 alin. (1) Cod contraventional.

8. La 23 octombrie 2024, avocatul Casap Anatolie, actionand in interesele lui
lon Vrabii, a depus referinta asupra apelului, solicitdnd respingerea integrala a
acestuia si Incasarea cheltuielilor de asistenta juridica.

9. La 16 decembrie 2024, CA ,,General Asigurari” SA a depus referinta asupra
apelului, solicitand respingerea apelului declarat de Andrei Deli ca neintemeiat si
mentinerea hotararii instantei de fond din 11 iunie 2024.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, din 17 aprilie 2025, a fost
admis apelul declarat de avocatul Andrei Deli. A fost casatd partial hotararea
Judecidtoriei Cimislia, sediul Central, din 11 iunie 2024, in partea respingerii
pretentiei privind repararea prejudiciului moral, fiind pronuntatd o noud hotarare
prin care s-a admis partial actiunea si s-a dispus incasarea de la Ion Vrabii in
beneficiul lui Andrei Deli a sumei de 10 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si a
sumei de 2 000 lei cu titlu de cheltuieli de asistentd juridica. In rest, hotirarea
instantei de fond a fost mentinutd, iar hotararea suplimentarad din 11 iunie 2024 a
fost casata integral.

11. In sustinerea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ci, la 24 iulie 2023,
Ion Vrabii, conducand automobilul xxxxx pe traseul M-3, a ignorat indicatorul
rutier 2.1 ,,Cedeaza trecerea” si a incdlcat prevederile pct. 45 subpct. 2) din
Regulamentul circulatiei rutiere, fapt ce a condus la coliziunea cu automobilul
xxxxX, condus de Andrei Deli. Prin procesul-verbal cu privire la contraventie din
24 iulie 2023, lon Vrabii a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului
rutier si sanctionat n temeiul art. 242 alin. (2) Cod contraventional.

12. Instanta a constatat ca Andrei Deli a solicitat despagubiri de la CA ,,General
Asigurari” SA, iar ulterior a semnat acordul de despagubire RCA nr. 1860-23-
RCA, acceptand suma de 46 377 lei cu caracter total, definitiv si neconditionat,
conform art. 24 alin. (3) din Legea nr. 106/2022 privind asigurarea obligatorie
RCA. Din acest motiv, pretentia privind prejudiciul material a fost apreciata ca
neintemeiata.

13. Totodata, instanta de apel a retinut ca instanta de fond a respins nemotivat
cererea privind prejudiciul moral. In temeiul art. 45 alin. (1) si art. 387 alin. (1)
Cod contraventional, precum si art. 19, art. 1998 si art. 2036 Cod civil, instanta de



apel a constatat ca Andrei Deli a suferit un prejudiciu moral cauzat prin fapta ilicita
a lui lon Vrabii.

14. Avand in vedere caracterul si gravitatea suferintelor suportate, precum si
principiul echitatii prevazut de art. 2037 Cod civil, instanta a apreciat suma
solicitata de 30 000 lei ca excesiva si a dispus Incasarea sumei de 10 000 lei cu
titlu de prejudiciu moral si a sumei de 2 000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridica, conform art. 94 si art. 96 Cod de procedura civila.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

15. La 23 aprilie 2025, avocatul Anatolie Casap, in interesele lui Ion Vrabii, a
declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, din 17 aprilie
2025, solicitind casarea integrald a acesteia si mentinerea hotararii Judecatoriei
Cimislia, sediul central, din 11 iunie 2024, inclusiv a hotdrarii suplimentare.
Totodata, a solicitat incasarea de la Andrei Deli a sumei de 6 000 lei cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica suportate in instanta de apel, 2 000 lei pentru
asistentd juridica in cadrul Curtii Supreme de Justitie si 200 lei cu titlu de taxa de
timbru.

16. In motivarea recursului, recurentul a invocat prevederile art. 432 alin. (1)
lit. a) si e) Cod de procedura civild, sustindnd ca decizia instantei de apel este
arbitrard, bazata pe o apreciere nerezonabild a probelor si contrara practicii
uniforme a Curtii Supreme de Justitie Tn materia repararii prejudiciului moral.
Totodata, a invocat aplicarea eronatd a prevederilor art. 1998, art. 2036 si art. 2037
Cod civil, precum si a art. 25 alin. (3), (5) s1 (7) din Legea nr. 106/2022 privind
asigurarea obligatorie RCA, mentionand cd prejudiciul material a fost corect
stabilit de CA ,,General Asigurari” SA la suma de 46 377 lei, acceptata de
reclamant prin semnarea acordului de despagubire RCA nr. 1860-23-RCA.

17. Recurentul a mai sustinut cd raportul de evaluare prezentat ulterior de
Andrei Deli a fost intocmit unilateral si cu incalcarea prevederilor legale, iar
pretentia privind prejudiciul moral a fost admisa neintemeiat, in lipsa unor probe
pertinente si concludente care sa confirme existenta suferintelor psihice sau fizice
si legatura de cauzalitate dintre accident si prejudiciul invocat, contrar art. 118 Cod
de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

19. Art. 433 alin.(1) lit. a) si f) din Codul de procedura civila:
,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: f) recursul este vadit
neintemeiat.

20. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:
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,»(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.”

21. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor
prevazute la art. 432. Instanta invocd, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
caror drepturi sunt lezate prin hotarare.”

22. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabilad adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Sub aspectul respectarii termenului de declarare a recursului, Completul de
judecata retine ca dispozitivul deciziei Curtii de Apel Sud, sediul Comrat, a fost
pronuntat in sedintd publica la 17 aprilie 2025, iar decizia motivata a fost notificata
participantilor la proces la 13 iunie 2025. Prin urmare, recursul declarat de avocatul
Anatolie Casap, in interesele lui Ion Vrabii, la 23 aprilie 2025, prin posta
electronica, este depus 1n termen.

24. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniazd ca
prevederile Codului de procedurad civila consacrd nu doar caracterul nedevolutiv al
recursului, ci si un standard de seriozitate privind invocarea unor incélcari esentiale
de drept material si procedural, capabile sd conduca la rasturnarea deciziilor
instantelor de apel.

25. Conform prevederilor legale, recursul trebuie sa contind o motivare clara,
convingatoare si Intemeiatd in drept, care sd evidentieze existenta unor erori de
drept calificate sau a unor vicii esentiale de procedura. Recursul nu are rolul de a
supune cauza unei rejudecari in fond, ci de a examina legalitatea hotararii instantei
de apel in limitele erorilor invocate.



26. Din analiza recursului declarat rezulta ca Ion Vrabii, reprezentat de avocatul
Anatolie Casap, si-a Intemeiat cererea pe dispozitiile art. 432 alin. (1) lit. a) si e)
Cod de procedura civild, invocand aplicarea eronata a normelor de drept material
si procedural, caracterul arbitrar al deciziei instantei de apel si aprecierea
nerezonabild a probelor administrate. Cu toate acestea, recurentul nu a demonstrat
existenta unor incalcari esentiale de drept care sa justifice interventia instantei de
recurs.

27. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd simplul
dezacord al recurentului cu solutia pronuntatd de instanta de apel nu echivaleaza
cu existenta unor erori de drept sau a unei hotarari arbitrare. Or, instanta de apel a
examinat Tn mod detaliat circumstantele cauzei, actele contraventionale,
documentele privind despagubirea de asigurare, raportul de evaluare si
argumentele partilor. Totodata, instanta de apel a constatat ca prejudiciul material
a fost acoperit prin acordul de despagubire RCA semnat de reclamant, iar in ceea
ce priveste prejudiciul moral, a retinut existenta unor suferinte psihice si a unui
disconfort cauzate prin fapta ilicitd a paratului.

28. In acest context, completul de judecati constati ci motivele de recurs
exprima, in esentd, nemultumirea recurentului fatd de solutia adoptatad de instanta
de apel privind repararea prejudiciului moral si fatd de aprecierea probelor
administrate, aspecte ce tin de temeinicia hotararii si care exced limitelor
controlului exercitat de instanta de recurs.

29. Totodata, argumentele formulate in recurs, referitoare la lipsa probelor
privind existenta prejudiciului moral si a legaturii de cauzalitate, au fost examinate
si motivate corespunzator de instanta de apel, care a apreciat ca fapta
contraventionala sdvarsita de lon Vrabii a generat reclamantului suferinte psihice
si disconfort ce justificd acordarea unei despagubiri morale echitabile. Instanta de
apel a avut n vedere atat circumstantele concrete ale cauzei, cat si caracterul
rezonabil si proportional al despagubirii acordate. In lipsa unor incilcari esentiale
ale normelor de drept material sau procedural, motivele invocate sunt apreciate ca
neintemeiate.

30. In aceastd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constata ca decizia instantei de apel a fost pronuntata in baza probelor legal
administrate si cu aplicarea corectd a normelor de drept incidente raportului juridic
litigios. Hotararea contestata contine o motivare suficienta si coerentd, reflectand
legatura dintre circumstantele de fapt constatate si dispozitiile legale aplicabile
cauzel.

31. Din considerentele expuse, Completul de judecatda conchide ca cererea de
recurs nu intruneste conditiile de admisibilitate prevazute de lege si considera
recursul ca fiind vadit neintemeiat.



32. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. ) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de avocatul Anatolie Casap, in interesele
lui lon Vrabii.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Diana Stanila

Judecatori Ana Cucerescu

Gheorghe Stratulat



