CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului

in cauza civila

Societatii pe Actiuni Private ,,Vesco” privind recunoasterea si executarea pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii arbitrare straine emisa de Curtea de Arbitraj Comercial
International pe langda Camera de Comert si Industrie a Ucrainei la 19 iunie 2023

impotriva incheierii din 31 martie 2026 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul,

(Dosarul nr. 2rc-21/26
NR. PIGD 2-23148036-01-2rc-17042026)

Recurs admis. Recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine. Lipsa verificarii
efective a notificarii partii in procedura arbitrala.

Instanta de apel: Curtea de Apel Sud, sediul Cahul (jud. E. Bancov, 1. Gorlenco, A. Scripcenco)

5 august 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Petrov Ruslan, in interesele
S.R.L. ,,Ispan — Lux”

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Elena Croitor
Ion Munteanu, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 17 octombrie 2023 S.A.P. ,,Vesco” a depus cererea privind recunoasterea si
executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrare strdine emisa de Curtea de
Arbitraj Comercial International pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei la 19
iunie 2023, privind incasarea datoriei de la S.R.L. ,,Ispan — Lux”, solicitdnd recunoasterea
hotdrarii arbitrale din 19 iunie 2023, emisa de cadtre Curtea de Arbitraj Comercial
International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei, in cauza de arbitraj
nr.45/2023 dintre S.A.P. ,,Vesco” si S.R.L. ,,Ispan — Lux”, incuviintarea executarii hotararii
arbitrale din 19 iunie 2023, emisa de cédtre Curtea de Arbitraj Comercial International de
pe langa Camera de Comert si Industrie a Ucrainei in cauza de arbitraj nr.45/2023 dintre
S.A.P. ,,Vesco” si S.R.L. ,Ispan — Lux” si eliberarea titlului executoriu privind incasarea
de la S.R.L. ,Ispan — Lux” (IDNO XXX XXX) in beneficiul S.A.P. ,,Vesco” (nr. de
inregistrare XXX XXX) a sumei de 66 669,83 Euro.

2. In motivarea cererii a indicat c¢a raportul juridic litigios izvoridste din Contractul nr.
2022/55/B din 30 decembrie 2021, incheiat intre parti, avand ca obiect vanzarea de argila
conform specificatiilor contractuale.

3. Totodata, a retinut ca partile au convenit, prin clauza arbitrala inserata la pct. 10 al
contractului, solutionarea tuturor litigiilor de catre Curtea de Arbitraj Comercial
International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Ucrainei, hotararile acesteia fiind
definitive si fara drept de apel.

4. A mai invocat ca, prin hotararea arbitrala din 19 1unie 2023, tribunalul arbitral a
constatat existenta unei datorii rezultate din neachitarea de catre S.R.L. S.R.L. ,,Ispan —
Lux” a pretului bunurilor livrate de creditor si a retinut cd, dupa initierea procedurii
arbitrale, debitorul a achitat partial suma datorati, in cuantum de 25 000 euro. In
consecintd, tribunalul arbitral a dispus incasarea de la S.R.L. ,,Ispan — Lux” 1n beneficiul
S.A.P. ,,Vesco” asumei de 62 206,69 euro cu titlu de datorie principald restanta si a sumei
de 4 463,14 euro cu titlu de compensare a taxei arbitrale, in total 66 669,83 euro.

5. A sustinut ca hotdrarea arbitrald a devenit obligatorie la data pronuntarii, respectiv
19 iunie 2023, nu a fost desfiintatd, executarea acesteia nu a fost suspendatd si nu a fost
executatd benevol de catre debitor.

6. A sustinut ca litigiul privind executarea obligatiilor contractuale si incasarea unei
datorii comerciale este susceptibil de solutionare prin arbitraj si nu se incadreazd in



categoriile de litigii excluse de la arbitraj prin Legea nr. 23/2008 cu privire la arbitraj sau
prin jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie.

7. De asemenea, a mentionat ca recunoasterea si executarea hotararii arbitrale nu
contravin ordinii publice a Republicii Moldova.

8. Sub acest aspect, a relevat ca debitorul a fost informat in mod corespunzator despre
procedura arbitrald, fiind expediate notificari si acte procesuale atat prin posta electronica,
cat si prin scrisori recomandate receptionate de cdtre acesta in cursul examinarii cauzei
arbitrale. Astfel, a sustinut ca partilor le-a fost asigurat dreptul la aparare si dreptul la un
proces echitabil in cadrul procedurii arbitrale.

9. In drept, cererea a fost intemeiata pe dispozitiile art. 475 si urmitoarele din Codul
de procedura civild, precum si pe prevederile Conventiei de la New York din 10 iunie 1958
privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine.

10. Astfel, a mentionat ca hotararea arbitrala a fost pronuntatd la Kiev, Ucraina, stat
parte la conventia mentionatd, si ca aceasta beneficiaza de prezumtia de regularitate
recunoscuta de jurisprudenta nationala.

11. Prin incheierea Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 31 martie 2026 s-a admis
cererea S.A.P. ,Vesco” privind recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii arbitrare straine emisd de Curtea de Arbitraj Comercial International
pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei la 19 iunie 2023, s-a recunoscut si
incuviintat executarea silitd pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrare strdine
emisd de Curtea de Arbitraj Comercial International pe langd Camera de Comert si
Industrie a Ucrainei la 19 iunie 2023, prin care s-a incasat de la S.R.L. ,,Ispan — Lux”
(Republica Moldova) in beneficiul S.A.P. ,,Vesco” (Ucraina), 62 206,69 euro din datoria
principald restantd si 4 463,14 euro cu titlu de compensare a cheltuielilor pentru plata taxei
de arbitraj, adica in total 66 669,83 euro.

12. Pentru a dispune astfel, Curtea de Apel Sud, sediul Cahul a retinut ca cererea privind
recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine
inaintatd de S.A.P. ,,Vesco” intruneste toate conditiile de admisibilitate prevazute de art.
475-475" din Codul de procedura civila si de Conventia de la New York din 10 iunie 1958
privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale strdine.

13. In acest sens, instanta a constatat ci hotirarea arbitrald a fost pronuntati de Curtea
de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Ucrainei,
stat parte la Conventia mentionata, iar cererea a fost depusa in termenul legal de trei ani,
fiind 1nsotita de toate actele prevazute de lege.

14. Totodata, instanta a retinut cd intre parti exista o conventie arbitrald valabila,
inseratd in pct. 10.2 al Contractului nr. 2022/55/B din 30 decembrie 2021, prin care acestea
au convenit expres deferirea litigiilor spre solutionare Curtii de Arbitraj Comercial
International de pe langia Camera de Comert si Industrie a Ucrainei. In baza acestei
conventii, tribunalul arbitral a examinat litigiul privind neachitarea marfii livrate si, prin



hotararea din 19 1unie 2023, a dispus incasarea de la S.R.L. ,,Ispan — Lux” 1n beneficiul
S.A.P. ,,Vesco” asumei totale de 66 669,83 euro, constituita din datoria principala restanta
st cheltuielile aferente taxei arbitrale.

15. La fel, instanta de apel a apreciat ca neintemeiate sustinerile privind pretinsa lipsa
de informare asupra procedurii arbitrale si incilcarea dreptului la aparare. In acest sens, a
constatat cd S.R.L. ,Ispan — Lux” a fost notificatd in mod repetat atat prin intermediul
adresei electronice indicate in contract, cat si prin scrisori recomandate expediate la sediul
sdu, fiind comunicate documentele privind initierea procedurii arbitrale, desemnarea
arbitrului, data si locul examindrii cauzei, modificarea pretentiilor si hotararea arbitrala
pronuntatd. Totodata, livrarea corespondentei a fost confirmata prin dovezi electronice si
informatii furnizate de operatorii postali competenti.

16. Instanta a mai retinut cd procedura de notificare a fost realizata in conformitate cu
Regulile Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si
Industrie a Ucrainei, care prevad expres posibilitatea comunicarii actelor prin posta
electronica si prin scrisori recomandate, notificarile fiind considerate receptionate din
momentul expedierii sau al incercarii de livrare.

17. In aceste conditii, instanta a conchis ca ca debitorului i-a fost oferitd posibilitatea
efectiva de a participa la procedura arbitrala si de a-si exercita drepturile procesuale, iar
neparticiparea acestuia nu poate constitui, prin ea insdsi, un temei pentru refuzul
recunoasterii si executdrii hotararii arbitrale.

18. De asemenea, instanta de apel a constatat inexistenta oricaruia dintre motivele de
refuz prevazute de art. 476 din Codul de procedurd civild, nefiind demonstrate lipsa
valabilitatii conventiei arbitrale, neinformarea partii impotriva careia a fost emisd
hotararea, depdsirea limitelor conventiei arbitrale, constituirea nelegald a tribunalului
arbitral, lipsa caracterului obligatoriu al hotararii ori suspendarea sau anularea acesteia.

19. Totodata, a retinut ca litigiul are caracter patrimonial si este susceptibil de
solutionare prin arbitraj, iar recunoasterea si executarea hotdrarii arbitrale nu contravin
ordinii publice a Republicii Moldova.

20. Prin urmare, constatdnd cd@ sunt indeplinite conditiile prevazute de legislatia
nationald si de Conventia de la New York din 1958 si cd nu subzista niciun impediment
legal pentru recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine, instanta de apel a admis
cererea formulatd de S.A.P. ,,Vesco”, a recunoscut si a Incuviintat executarea silitd pe
teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale din 19 tunie 2023.

21. La 6 aprilie 2026, avocatul Petrov Ruslan, actionand in interesele S.R.L. ,Ispan —
Lux” a depus cerere de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din
31 martie 2026 prin care a solicitat casarea acesteia si pronuntarea unei decizii cu privire
la respingerea cererii S.A.P. ,,Vesco” privind recunoasterea si executarea pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii arbitrare strdine emisd de Curtea de Arbitraj Comercial
International pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei la 19 iunie 2023.



22. In motivarea cererii de recurs, a indicat ci incheierea contestati este ilegala, fiind
pronuntatd cu incalcarea normelor de drept procesual si in baza unei aprecieri eronate a
probelor administrate. Astfel, instanta de apel nu a efectuat o analiza completa si obiectiva
a materialului probator, ignorand probe relevante si interpretand gresit imprejurarile de fapt
esentiale pentru examinarea cererii de recunoastere si executare a hotararii arbitrale straine.

23. A sustinut ca instanta de apel a interpretat si aplicat eronat dispozitiile art. 476 alin.
(1) lit. b) Cod de procedura civila si ale Conventiei de la New York, considerand suficienta
existenta conventiei arbitrale si pretinsa expediere a actelor procedurale, fara a verifica
daca partea a fost informata efectiv despre procedura arbitrald si dacad a avut posibilitatea
reala de a-si exercita dreptul la aparare.

24. Totodata, a apreciat critic concluzia instantei de apel potrivit cdreia mesajele
generate de serviciul ,,mailer-daemon” ar confirma livrarea documentelor expediate prin
posta electronica.

25. Astfel, din punct de vedere tehnic, mesajele de tip ,,Mailer-Daemon” reprezinta
notificari automate privind esecul transmiterii mesajelor si atestd imposibilitatea livrarii
acestora catre destinatar. Prin urmare, instanta a transformat in mod eronat o proba care
demonstra nereusita comunicarii intr-o dovada a receptionarii actelor procedurale.

26. De asemenea, a evidentiat ca instanta de apel a apreciat gresit si probele referitoare
la corespondenta postala. In acest sens, a retinut ca solutia a fost intemeiata exclusiv pe
informatiile din sistemele de urmarire ale operatorilor postali, care indicau generic statutul
Hlivrat”, fard existenta unor avize de receptie semnate de reprezentantii debitorului.

27. A mai invocat ca a prezentat documente oficiale si verificari efectuate prin sistemele
postale competente, care ar demonstra lipsa unor dovezi certe privind receptionarea
efectiva a trimiterilor recomandate. Totodata, a sustinut cd nici creditorul nu a fost in
masurd sa prezinte confirmari de primire sau alte dovezi echivalente privind inmanarea
corespondentei.

28. A subliniat cd, instanta de apel nu a examinat efectiv probele si argumentele
prezentate de debitor, nu a explicat motivele pentru care le-a inldturat si a calificat apararile
acestuia drept declarative fara a efectua o analizd contradictorie a materialului probator.
Or, aceasta omisiune contravine dispozitiilor art. 130, 239 si 241 Cod de procedura civila,
precum si exigentelor dezvoltate in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
referitoare la obligatia instantelor de a rdspunde argumentelor esentiale ale partilor.

29. A mai sustinut cd instanta de apel a aplicat eronat normele privind comunicarea
actelor procedurale, substituind cerinta legald a unei informari efective cu o prezumtie
formala derivata din regulamentele arbitrale.

30. La fel, areiterat ca dispozitiile art. 100, 104 si 105 Cod de procedura civild consacra
un standard minim de certitudine juridicd in materia notificarii, care presupune existenta
unor dovezi verificabile privind receptionarea actelor de catre destinatar.



31. Prin urmare, simpla expediere a documentelor nu poate echivala cu comunicarea lor
efectiva, iar prezumtia de receptionare nu poate prevala atunci cand exista probe care indica
contrariul.

32. A sustinut cd nu a participat la procedura arbitrala, nu a fost reprezentatd si nu a
formulat argumente 1n sustinerea sa, iar aceasta situatie nu 1i este imputabild, ci rezulta din
deficientele procedurii de notificare.

33. Prin urmare, instanta de apel trebuia sa verifice cu o rigurozitate sporita respectarea
dreptului la aparare, a principiului contradictorialitatii si a egalitatii armelor, consacrate de
legislatia procesuald nationald, de Conventia de la New York si de art. 6 § 1 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului.

34. Prin referinta depusa de avocatul Stavila Catalina, actionand in interesele S.A.P.
,»Vesco” a solicitat respingerea recursului ca neintemeiat si mentinerea incheierii Curtii de
Apel Sud din 31 martie 2026, apreciind ca aceasta a fost pronuntatd cu respectarea
normelor de drept intern si international incidente cauzei.

35. In sustinerea pozitiei sale, reprezentantul intimatei a indicat ci argumentele
formulate n cererea de recurs nu combat concluziile instantei de apel si nu intrunesc
temeiurile prevazute de art. 476 din Codul de procedura civila pentru refuzul recunoasterii
si executdrii unei hotarari arbitrale straine.

36. Astfel, a invocat ca instanta de apel a apreciat in mod corect materialul probator si
a motivat suficient concluzia privind inexistenta unor impedimente legale la recunoasterea
hotararii arbitrale.

37. Referitor la pretinsa incalcare a dreptului la aparare, s-a sustinut ca S.R.L. ,,Ispan-
Lux” a fost notificatd in mod corespunzator despre desfasurarea procedurii arbitrale, in
conformitate cu clauza compromisorie prevazuta la pct. 10.2 din contractul nr. 2022/55/B
din 30 decembrie 2021 si cu Regulile Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa
Camera de Comert si Industrie a Ucrainei, acceptate de parti prin incheierea contractului.
S-a ardtat ca atat reclamanta, cat si recurenta au beneficiat de posibilitatea efectiva de a
participa la arbitraj si de a-si exercita drepturile procesuale.

38. In acest sens, s-a mentionat ci Secretariatul Curtii de Arbitraj a transmis recurentei,
la adresa electronica XXX XXX indicatd expres in contract, toate actele relevante ale
procedurii arbitrale, inclusiv materialele cauzei, regulamentul arbitral, lista arbitrilor,
citatia pentru sedinta arbitrala, actele privind desemnarea arbitrului unic, cererea de
reducere a pretentiilor si hotdrarea arbitrala.

39. Astfel, transmiterea acestor documente este confirmata prin mesajele automate
generate de serviciul postal electronic, iar, potrivit art. 11 alin. (5) din Regulile CACI,
comunicdrile electronice se considera receptionate in ziua expedierii acestora.

40. Totodata, a mentionat cd aceleasi documente au fost expediate si prin scrisori
recomandate la sediul juridic al recurentei din municipiul XXX XXX, utilizand serviciile



postale ale operatorilor ,,Ukrposhta” si ,,Posta Moldovei”, fiind anexate extrase privind
urmarirea expedierilor, din care rezulta ca toate trimiterile au fost livrate la datele indicate.

41. A mai invocat ca Regulile Curtii de Arbitraj prevad expres cd documentele pot fi
comunicate prin mijloace electronice, prin posta recomandatd sau prin alte mijloace care
permit confirmarea expedierii, iar notificarea se considera primita atat la data livrarii, cat
st la data inregistrarii incercarii de livrare ori, in cazul corespondentei electronice, la data
expedierii mesajului.

42. De asemenea, partile aveau obligatia contractuald de a informa imediat Secretariatul
arbitral despre orice modificare a datelor de contact, obligatie pe care recurenta nu a
demonstrat ca ar fi respectat-o.

43. In ceea ce priveste invocarea ordinii publice ca temei de refuz al recunoasterii si
executdrii hotararii arbitrale, reprezentantul intimatei a sustinut cad recurenta reitereaza
aceleasi argumente referitoare la pretinsa incélcare a dreptului la aparare, fara a demonstra
existenta unei incalcari grave si manifeste a ordinii publice a Republicii Moldova.

44. A retinut ca, potrivit art. 476 alin. (2) lit. b) din Codul de procedura civila, precum
st Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9 din 9 decembrie 2013 si Ghidului
privind interpretarea Conventiei de la New York din 1958, notiunea de ordine publica
vizeaza exclusiv Incélcari esentiale ale principiilor fundamentale de drept si ale ideii de
justitie, iar simplul dezacord al debitorului cu solutia arbitrala nu poate justifica refuzul
recunoasterii acesteia.

45. In acest context, a invocat cd recunoasterea unei hotarari arbitrale straine nu poate
fi refuzata decét in cazul unor incalcari substantiale, efective si flagrante ale ordinii publice,
iar neparticiparea unei parti la arbitraj, In conditiile in care aceasta a fost legal notificata,
nu constituie un asemenea motiv.

46. Astfel, hotararile arbitrale straine beneficiaza de autoritate de lucru judecat si de
fortd executorie, iar recurenta nu a prezentat argumente pertinente care sa justifice
inldturarea acestor efecte juridice.

LEGISLATIA RELEVANTA

47. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
catre curtile de apel.”

48. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”
49. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

50. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:



»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept: b) sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.”

51. Art. 475 din Codul de procedura civila:

,» (1) In sensul prezentului capitol, o hotarire arbitrala este considerati ca fiind striina daca:
a) este pronuntatd pe teritoriul unui stat strdin; sau b) este emisd pe teritoriul Republicii
Moldova, dar legea aplicata procedurii arbitrale este a unui stat strain.

(2) Poate fi recunoscuta si executatd iIn Republica Moldova o hotarire arbitrald straina
emisd, in conformitate cu o conventie arbitrala, pe teritoriul unui stat strdin care este parte la
Conventia privind recunoasterea si executarea sentinfelor arbitrale strdine, adoptata la New
York la 10 iunie 1958, precum si o hotarire arbitrala straina ale carei recunoastere si executare
sint reglementate fie prin tratatul international la care Republica Moldova este parte, fie in baza
principiului reciprocitdtii in ceea ce priveste efectele hotaririi arbitrale straine.

(3) Partea care invoca o hotarire arbitrald strdind poate solicita: a) recunoasterea si
executarea silitd a hotaririi arbitrale straine; sau b) doar recunoasterea hotaririi arbitrale straine
pentru a invoca autoritatea de lucru judecat, fard a avea dreptul de executare ulterioara a hotaririi
recunoscute.”

52. Art. 475! din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale striine se prezinta curtii de apel
in a carei circumscriptie se afla domiciliul/resedinta sau sediul partii impotriva careia este invocata
hotarirea arbitrala strdind, iar in cazul in care aceasta nu are domiciliul/resedinta sau sediul in
Republica Moldova ori domiciliul/resedinta sau sediul acesteia nu sint cunoscute — curtii de apel
in a carei circumscriptie sint situate bunurile acesteia.

(2) In cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale striine se indici: a) numele sau
denumirea solicitantului ori a reprezentantului sdu, daca cererea este depusd de catre acesta,
domiciliul/resedinta sau sediul, dupa caz; b) numele sau denumirea partii impotriva careia este
invocatd hotarirea arbitrald straina, domiciliul/resedinta sau sediul, dupa caz; c) data la care
hotarirea arbitrala straind a devenit executorie pentru parfi, dacd aceasta nu rezulta din textul
hotaririi. Cererea poate confine si alte informatii, inclusiv numerele de telefon si fax, adrese ale
postei electronice, daca acestea sint necesare pentru examinarea corecta si la timp a cauzei.

(3) La cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale strdine se anexeaza: a)
originalul hotaririi arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizatda in modul stabilit; b) originalul
conventiei arbitrale sau o copie de pe aceasta legalizatd in modul stabilit; c) aditional, in caz de
necesitate, se va prezenta o declaratie pe propria raspundere privind faptul daca si In ce masura
hotérirea arbitrald a fost executata.

(4) Actele prevazute la alin.(3) lit.a) si b) se prezinta In forma apostilata, daca emana din statele
care au semnat sau aderat la Conventia cu privire la suprimarea cerintei supralegalizarii actelor
oficiale strdine, incheiata la Haga la 5 octombrie 1961, sau in forma supralegalizata, daca emana
din celelalte state. Actele respective sint scutite de supralegalizare sau apostilare daca emana dintr-
un stat cu care Republica Moldova are incheiat un tratat care nu prevede supralegalizarea sau
apostilarea.

(5) Daca documentele prevazute la alin.(3) nu sint redactate in limba romana a Republicii
Moldova, partea care solicitd recunoasterea si executarea hotaririi arbitrale strdine trebuie sa
prezinte o traducere a acestora In limba romana. Traducerea trebuie sa fie efectuatd in conditiile
Legii nr.264-XVI din 11 decembrie 2008 privind autorizarea si plata interpretilor si traducatorilor
antrenati de Consiliul Superior al Magistraturii, de Ministerul Justitiei, de organele procuraturii,
organele de urmarire penald, instantele judecatoresti, de notari, avocati si de executorii
judecatoresti si sa fie legalizata in modul stabilit.

(6) Cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale straine pe teritoriul Republicii
Moldova poate fi inaintatd in termen de 3 ani de la data la care hotarirea arbitrald strdina a devenit



obligatorie In conformitate cu legea statului unde a avut loc arbitrajul. Repunerea in termen, in
cazul in care acesta a fost omis din motive intemeiate, este reglementata de art.116.

(7) Cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale strdine se supune taxei de stat
si/sau taxei de timbru in conditiile legii.”

53. Art. 4752 alin. (1) din Codul de proceduri civila:

»(1) Cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale stradine se examineaza in sedinta
publicd, cu instiintarea partilor privind locul, data si ora examinarii. Neprezentarea din motive
neintemeiate a partii impotriva careia este invocata hotarirea arbitrala straina si in privinga careia
au fost indeplinite conditiile de citare legald nu impiedici examinarea cererii. In cazul in care
debitorul solicita instantei judecatoresti aminarea datei examinarii cererii §i aceasta solicitare este
recunoscutd de catre instanta judecdtoreasca ca fiind Intemeiatd, instanfa judecatoreascad amina
data examinarii si instiineaza ambele parti despre aceasta.”

54. Art. 4753 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa ascultarea explicatiilor partilor si examinarea probelor prezentate de acestea, instanta
judecatoreascad emite o Incheiere integrald: a) cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii
silite a hotaririi arbitrale straine sau cu privire la refuzul de a incuviinta executarea silita a hotaririi
arbitrale strdine; b) cu privire la recunoasterea hotaririi arbitrale striine, fara posibilitatea
executarii ulterioare a acesteia, sau cu privire la refuzul de a recunoaste hotarirea arbitrala straina,
conform solicitdrii partii care invoca aceastd hotarire.

(2) Incheierea judecatoreascd emisa in conformitate cu alin.(1) se elibereaza partilor prezente
in sedinta. Instanta remite incheierea integrala partilor care nu au fost prezente in sedinta in termen
de 5 zile de la emitere.

(3) Incheierea judecitoreasca emisad in conformitate cu alin.(1) poate fi atacatd cu recurs in
ordinea §i in termenele prevazute de prezentul cod.”

55. Art. 2 alin. (1) din Conventia cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale straine din 10 iunie 1958:

»Flecare din Statele contractante recunoaste conventia scrisd prin care partile se obliga sa
supunad unui arbitraj toate diferendele sau anumite diferende care s-au ivit sau ar putea sa se iveasca
intre ele privind un raport de drept determinat, contractual sau necontractual, referitor la o
problema susceptibild de a fi reglementata pe calea arbitrajului.”

56. Art. 3 din Conventia cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale
straine din 10 1unie 1958:

,Fiecare din Statele contractante va recunoaste autoritatea unei sentinte arbitrale si va acorda
executarea acestei sentinte conform regulilor de procedura in vigoare pe teritoriul unde sentinta
este invocata in conditiile stabilite in articolele urmatoare. Pentru recunoasterea sau executarea
sentintelor arbitrale cdrora se aplicd prezenta Conventie nu vor fi impuse conditiuni mult mai
riguroase, nici cheltuieli de judecatd mult mai ridicate, decit acelea care sint impuse pentru
recunoasterea sau executarea sentintelor arbitrale nationale..”

57. Art. 4 alin. (1) din Conventia cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale straine din 10 iunie 1958:

,Pentru a obtine recunoasterea i executarea aratatd in articolul precedent, partea care cere
recunoasterea si executarea trebuie sa producad odata cu cererea: a) originalul sentintei autentificat
in mod cuvenit, sau o copie a acestui original intrunind conditiile cerute pentru autenticitatea sa;



b) originalul conventiei aratate in articolul II sau o copie intrunind conditiile cerute pentru
autenticitatea sa.”

58. Art. 5 din Conventia cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale
straine din 10 iunie 1958:

»(1) Recunoasterea si executarea sentintei nu vor fi refuzate, la cererea partii contra careia ea
este invocatda, decit daca aceasta face dovada in fata autoritdtii competente a tarii unde
recunoasterea si executarea sint cerute: a) ca partile la conventia amintita in articolul II, erau, in
virtutea legii aplicabila lor, lovite de o incapacitate, sau ca conventia mentionata nu este valabila
in virtutea legii careia partile au subordonat-o, sau in lipsa unor indicatii in acest sens, in virtutea
legii tarii in care sentinta a fost data; sau b) ca partea impotriva careia este invocatd sentinta nu a
fost informata in mod cuvenit despre desemnarea arbitrilor sau despre procedura de arbitraj, sau
ca i-a fost imposibil, pentru un alt motiv, sa-si puna in valoare mijloacele sale de aparare; sau c)
ca sentinta se referd la un diferend nementionat in compromis, sau care nu intrd in prevederile
clauzei compromisorii, sau ca ele contin hotariri care depasesc prevederile compromisului, sau ale
clauzei compromisorii; totusi, daca dispozitiile sentintei care au legaturd cu problemele supuse
arbitrajului pot fi disjunse de cele care au legatura cu probleme care nu sint supuse arbitrajului,
primele pot fi recunoscute si executate; sau d) ca constituirea tribunalului arbitral sau procedura
de arbitraj nu a fost conforma cu conventia partilor, sau, in lipsa de conventie, ca ea nu a fost
conforma cu legea tarii in care a avut loc arbitrajul; sau e) ca sentinta nu a devenit inca obligatorie
pentru parti sau a fost anulata sau suspendata de o autoritate competenta a tarii in care, sau dupa
legea céreia, a fost data sentinta.

(2) Recunoasterea si executarea unei sentinte arbitrale vor putea fi, de asemenea, refuzate daca
autoritatea competentd a tarii in care se cere recunoasterea si executarea constata: a) ca in
conformitate cu legea acestei tari obiectul diferendului nu este susceptibil a fi reglementat pe calea
arbitrajului; sau b) ca recunoasterea sau executarea sentintei ar fi contrara ordinei publice a acestel
tari.”

MOTIVAREA INSTANTEI

59. Incheierea contestati a fost pronuntata la 31 martie 2026, insa materialele cauzei nu
contin dovezi care sd ateste data comunicarii acesteia catre S.R.L. ,,Ispan — Lux”, lipsind
inclusiv confirmarea receptiondrii. In aceste circumstante, recursul declarat la 6 aprilie
2026 urmeaza a fi considerat depus in termenul legal.

60. Examinand motivele invocate 1n cererea de recurs, in raport cu actele si lucrarile
dosarului, precum si prin prisma dispozitiilor legale incidente, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constatd cd recursul este Intemeiat si urmeaza a fi admis, cu
casarea integrald a Incheierii Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 31 martie 2026 si
trimiterea spre rejudecare a chestiunii solutionate prin incheierea casata.

61. Cu titlu preliminar, Colegiul civil retine ca procedura de recunoastere si executare a
unei hotarari arbitrale strdine nu constituie o cale de rejudecare a litigiului solutionat de
tribunalul arbitral si nici un mecanism prin care instanta nationald poate proceda la
reaprecierea probelor administrate in arbitraj ori la verificarea temeiniciei solutiei
pronuntate asupra fondului raportului juridic litigios.

62. In jurisprudenta sa constantd, Curtea Suprema de Justitie a statuat ca procedura de
recunoastere si executare a unei hotarari arbitrale straine nu poate fi transformata intr-un
control asupra fondului litigiului arbitral, instanta nationala fiind limitata la verificarea



existentei motivelor de refuz prevazute expres de art. 476 din Codul de procedura civila si
art. V din Conventia de la New York din 10 tunie 1958.

63. In acest sens, prin decizia din 7 decembrie 2022, pronuntata in cauza S.A. ,,Belaz”
impotriva I.C.S. ,,CBS Motors” S.R.L. (dosarul nr. 2r-549/22), Curtea Suprema de Justitie
a retinut ca verificarea conditiilor de regularitate a unei hotdrari arbitrale strdine se
realizeaza 1n cadrul unui control judiciar limitat, care exclude posibilitatea reexamindrii in

fond a litigiului si a reaprecierii probelor administrate in arbitraj.

64. Totodata, in aceeasi cauza, Curtea Suprema de Justitie a subliniat ca instanta sesizata
cu cererea privind recunoasterea si executarea hotararii arbitrare strdine are competenta de
a verifica exclusiv existenta sau inexistenta temeiurilor de refuz prevazute de lege, fara a
substitui tribunalul arbitral in aprecierea faptelor si a probelor care au stat la baza hotararii
arbitrale.

65. Astfel, Completul de judecata retine cd In examinarea unei asemenea cereri, instanta
urmeaza sa verifice daca sunt intrunite conditiile legale privind recunoasterea si executarea
hotararii arbitrale strdine si daca nu este incident vreunul dintre motivele care justifica
refuzul incuviintarii executarii.

66. In acest scop, instanta va verifica, dupi caz, existenta si valabilitatea conventiei
arbitrale, caracterul obligatoriu al hotdrarii arbitrale, respectarea dreptului partilor la
aparare si a principiului contradictorialititii in procedura arbitrala, conformitatea
constituirii tribunalului arbitral si a desfasurarii arbitrajului cu vointa partilor ori cu legea
locului arbitrajului, precum si inexistenta unei hotarari de anulare sau suspendare
pronuntate de autoritatea competentd a statului in care hotararea a fost emisa.

67. Totodata, instanta este obligata sa verifice, din oficiu, daca litigiul este susceptibil
de solutionare pe calea arbitrajului potrivit legislatiei Republicii Moldova si daca
recunoasterea ori executarea hotararii arbitrale nu contravine ordinii publice a Republicii
Moldova, aceste doud motive constituind limitele fundamentale ale controlului exercitat de
instanta nationala.

68. Completul de judecata subliniazd ca notiunea de ordine publica, in sensul
Conventiei de la New York si al legislatiei nationale, are un caracter restrictiv si vizeaza
exclusiv incalcari grave ale principiilor fundamentale de drept, ale ordinii constitutionale,
ale drepturilor fundamentale sau ale normelor imperative esentiale ale sistemului juridic al
Republicii Moldova. Ea nu poate servi drept temei pentru reevaluarea constatarilor de fapt
ori a modului de aplicare a dreptului material de cétre tribunalul arbitral.

69. In egald misuri, eventualele erori de fapt sau de drept imputate tribunalului arbitral,
interpretarea pretins gresitd a contractului, aprecierea probelor ori stabilirea situatiei de fapt
nu constituie motive de refuz al recunoasterii si executarii, intrucat acestea tin de fondul
litigiului, asupra cdruia instanta nu este competenta sa se pronunte.

70. Prin urmare, solutionarea prezentei cereri se va realiza exclusiv prin prisma
conditiilor prevazute de Conventia de la New York, de Codul de procedura civila si de


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=69799

Legea nr. 23/2008, fara a proceda la rejudecarea fondului cauzei arbitrale, instanta urmand
sd stabileasca doar daca existd vreun impediment legal care justifica refuzul recunoasterii
si incuviintarii executarii hotararii arbitrale straine.

71. La caz, Completul de judecata retine ca argumentul central expus de recurent consta
in faptul cd S.R.L. ,Ispan — Lux” nu a fost informatd in mod corespunzator despre
desfasurarea procedurii arbitrale, fiind incélcat astfel dreptul acesteia la aparare, motiv de
refuz al recunoasterii si executarii hotararii arbitrale, prevazut de art. 476 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedura civild si art. V alin. (1) lit. b) din Conventia de la New York din
10 iunie 1958.

72. In esentd, recurenta a sustinut ¢ nu a participat la procedura arbitrala desfasurata in
cauza nr. 45/2023, intrucat nu a receptionat actele procedurale expediate de Curtea de
Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei.

73. Totodata, recurenta a contestat concluziile instantei privind comunicarea prin posta
electronica, aratand ca mesajele automate de tip ,,Mailer-Daemon” nu confirma
receptionarea corespondentei, ci, dimpotriva, indicd imposibilitatea transmiterii acesteia.

74. Verificand actele dosarului, Completul de judecata retine ca sedinta Curtii de
Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a Ucrainei din
26 mai 2023 s-a desfasurat in lipsa reprezentantului S.R.L. ,,Ispan — Lux”, imprejurare care
impunea instantei de apel obligatia de a verifica cu o exigenta sporita dacd partea impotriva
careia a fost pronuntatd hotararea arbitrala a fost informatd in mod efectiv despre
desemnarea arbitrului si despre desfasurarea procedurii arbitrale, iar nu doar daca actele au
fost expediate.

75. Astfel, din materialele cauzei rezultd ca secretariatul Curtii de Arbitraj Comercial
International a expediat catre S.R.L. ,,Ispan — Lux”, atat la sediul acesteia din municipiul
XXX XXX, cat si la adresa de postd electronicd XXX XXX, indicatd de parti in contractul
nr. 2022/55/B din 30 decembrie 2021, copii ale cererii de arbitraj, materialele dosarului,
actele privind constituirea tribunalului arbitral, citatiile pentru sedintele arbitrale si celelalte
acte procedurale.

76. Totusi, materialele cauzei nu contin dovezi concludente care sa confirme
receptionarea efectiva a acestor acte de catre destinatar.

77. Prin urmare, desi la dosar sunt anexate extrase privind urmarirea trimiterilor postale
cu numerele RG040764001UA, RG040763235UA si RH040081529UA, acestea nu sunt
insotite de avize de receptie, confirmdri de Tnmanare, semnaturi ale destinatarului ori alte
inscrisuri oficiale din care sa rezulte, fara echivoc, ca respectivele trimiteri au fost remise
reprezentantului S.R.L. ,,Ispan — Lux”.

78. Mai mult, verificind informatia publica disponibild pe portalul oficial al I.S. ,,Posta
Moldovei” releva ca, in privinta expedierilor mentionate, operatiunile privind sosirea
trimiterii la oficiul de distribuire si insasi livrarea acesteia sunt inregistrate la aceeasi data
si la aceeasi ora.



79. Colegiul civil atestd cd o asemenea succesiune a operatiunilor ridica indoieli
obiective cu privire la exactitatea informatiilor reflectate in sistemul de urmarire, intrucat,
in mod obisnuit, primirea trimiterii la oficiul postal si remiterea acesteia destinatarului
reprezinta operatiuni distincte, desfasurate succesiv, iar nu simultan.

80. In aceste conditii, simplele informatii generate de sistemele electronice de tracking
nu pot constitui, prin ele insele, dovada incontestabild a comunicarii efective a actelor
procedurale, in lipsa unor inscrisuri care sa confirme inmanarea corespondentei persoanei
indreptatite sd o primeasca.

81. Or, in materia recunoasterii si executarii hotararilor arbitrale strdine, existenta unei
notificari efective reprezintd o conditie esentiald pentru respectarea dreptului la aparare si
a principiului contradictorialitatii.

82. La fel, Completul de judecata retine ca concluzia instantei de apel referitoare la
pretinsa comunicare valabila prin intermediul postei electronice nu poate fi retinuta.

83. Astfel, imprejurarea ca secretariatul Curtii de Arbitraj a expediat actele procedurale
la adresa electronica indicatd in contract nu este suficientd, prin ea insdsi, pentru a
demonstra cd mesajele au fost receptionate de destinatar.

84. Mai mult, in conditiile in care recurenta a invocat ca mesajele automate de tip
»Mailer-Daemon” confirma imposibilitatea transmiterii corespondentei electronice, iar nu
livrarea acesteia, instanta de apel era obligatd sa analizeze in concret continutul acestor
inscrisuri si semnificatia lor tehnica, nefiind suficientd simpla constatare ca mesajele au
fost expediate.

85. In acelasi timp, Completul de judecati subliniaza ci nici regulile procedurale ale
institutiei arbitrale si nici clauzele contractuale privind modalitatea comunicarii actelor nu
exonereaza instanta nationala de obligatia de a verifica, in cadrul controlului prevazut de
art. 476 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, daca partea impotriva careia este
invocatd hotdrarea arbitrald a beneficiat, in mod real si efectiv, de posibilitatea de a
participa la procedura arbitrald si de a-si exercita dreptul la aparare.

86. Or, in prezenta cauza, Curtea de Apel Sud, sediul Cahul, limitandu-se la a retine
existenta extraselor privind urmadrirea trimiterilor postale si a mesajelor expediate prin
posta electronica, nu a verificat dacd aceste Inscrisuri confirma receptionarea efectiva a
actelor procedurale si nici nu a inlaturat dubiile generate de lipsa confirmarilor de primire.

87. Prin urmare, Completul de judecata retine ca instanta de apel nu a Intreprins
demersurile necesare pentru elucidarea acestor imprejurari, desi, in contextul criticilor
formulate de debitor si al inexistentei unor dovezi certe de receptionare, era necesar sa
solicite de la Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si
Industrie a Ucrainei actele care au stat la baza concluziei privind notificarea partii, inclusiv
avizele de receptie, dovezile de Tnmanare, confirmarile emise de operatorii postali sau orice
alte Tnscrisuri oficiale aflate in dosarul arbitral, susceptibile sa demonstreze comunicarea
efectiva a actelor procedurale.



88. In consecintd, Completul de judecati constati ci instanta de apel nu a verificat in
mod complet si efectiv una dintre conditiile esentiale prevazute de art. 476 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedurd civila si art. V alin. (1) lit. b) din Conventia de la New York,
limitandu-se la o apreciere formala a probelor administrate.

89. In aceste conditii, concluzia Curtii de Apel Sud, sediul Cahul privind respectarea
dreptului recurentei la apdrare apare ca fiind prematurd si insuficient fundamentata,
imprejurare ce impiedicd instanta de recurs sd constate ca au fost intrunite toate conditiile
legale pentru recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine.

90. Totodata, la rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeazad sa inldture deficientele
constatate, sa administreze toate probele necesare pentru stabilirea modului in care au fost
comunicate actele procedurale in cadrul arbitrajului, sa verifice existenta unor dovezi
verosimile privind receptionarea efectiva a corespondentei postale si electronice de catre
S.R.L. ,Ispan — Lux”, inclusiv prin solicitarea actelor relevante din dosarul arbitral
gestionat de Curtea de Arbitraj Comercial International de pe langd Camera de Comert si
Industrie a Ucrainei, dupa care sa procedeze la o noud examinare a cererii prin prisma
tuturor conditiilor prevazute de art. 476 din Codul de procedura civild si art. V din
Conventia de la New York din 10 iunie 1958.

91. Astfel, Curtea Suprema de Justitie concluzioneaza ca incheierea Curtii de Apel Sud,
sediul Cahul din 31 martie 2026 a fost pronuntata fara verificarea deplina a circumstantelor
relevante pentru solutionarea cererii, motiv pentru care aceasta urmeaza a fi casata, cu
trimiterea cauzei spre rejudecare la aceeasi instanta, in alt complet de judecata.

92. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite recursul declarat de avocatul Petrov Ruslan, in interesele S.R.L. ,,Ispan —

2

Lux”.

Caseaza integral incheierea Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 31 martie 2026,
pronuntatd in cauza privind cererea Societdtii pe Actiuni Private ,,Vesco” de recunoastere
si executare pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale straine emise de Curtea
de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industrie a Ucrainei
la 19 iunie 2023, cu trimiterea cauzei spre rejudecare Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, in
alt complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator /semndturd/ Stela Procopciuc
Judecitori /semnaturd/ Elena Croitor

/semnatura/ Ion Munteanu



