CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de lon Esanu Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generalda a
Republicii Moldova, cu privire la repararea prejudiciului material
si moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penala si ale procuraturii,

(Dosarul nr. 2ra-524/24
NR. PIGD 2-22125593-01-2ra-23072024)

Termenele de judecare a cauzelor. Lipsa conditiilor de accelerare.

10 august 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Ion Esanu cu privire
la accelerarea examinarii cauzei

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
Ion Munteanu,
Elena Croitor, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 24 august 2022, Ion Esanu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, solicitand incasarea
sumei de 5 000 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata pentru efectuarea
expertizei extrajudiciare, a sumei de 1 000 000 lei cu titlu de prejudiciul
moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si ale
procuraturii.

2. Prin incheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei de judecata
din 29 noiembrie 2022, a fost atrasa Procuratura Generald a Republicii
Moldova, in calitate de intervenient accesoriu.

3. Prin hotédrarea din 09 august 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd concretizata
inaintatd de Ion Esanu. S-a incasat din bugetul de stat, prin intermediul
Ministerului Justitiei, in beneficiul lui Ion Esanu prejudiciul moral in marime
de 80 000 lei cauzat prin actiunile ilicite ale organului de urmarire penala si
ale procuraturii s1 suma de 5 000 lei cu titlu de cheltuieli (costul) pentru
efectuarea expertizei extrajudiciare. In rest, s-au respins pretentiile ca fiind
neintemeiate.

4. Prin decizia din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-au respins
apelurile declarate de Ion Esanu, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
si s-a mentinut hotararea din 09 august 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

5. La23iulie 2024, 24 iulie 2024 si la 05 august 2024 (corectat redactat),
prin intermediul postei electronice (f.d. 23, 30, 34, Vol. II), Procuratura
Generala a Republicii Moldova a depus cerere de recurs impotriva deciziei
din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acesteia,
casarea deciziei instantei de apel, pronuntarea unei noi hotarari de respingere
a actiunii.

6. La 0l august 2024, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a depus
cerere de recurs impotriva deciziei din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel
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Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei instantei de apel si
a hotararii primei instante, emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

7. La 19 august 2024, Ion Esanu a depus cerere de recurs impotriva
deciziei din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
acesteia, casarea deciziei instantei de apel si a hotdrarii primei instante,
remiterea cauzei spre rejudecare in alt complet de judecata.

8. La 04 august 2026, lon Esanu a depus o cerere de accelerare a
procedurii de examinare a recursului. Potrivit cererii de accelerare,
recurentul a mentionat ca dosarul se afla pe rolul Curtii Supreme de Justitie
doi ani, iar acest termen afecteaza grav dreptul sdu la un proces echitabil.
Litigiile privind incasarea prejudiciului moral au un impact psihologic si
financiar major asupra acestuia, iar tergiversarea nejustificatda 11 aduce
prejudicii morale.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art.192 alin.(1') - (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cauzele civile se judeca in prima instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecdtoresti si a autoritatilor relevante,
importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare
a cauzei se asigurd de catre instanta.

(1" In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incdlcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineazad cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.
Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de cétre un
alt judecator sau de un alt complet de judecata decat cel care examineaza cauza.

(1?) Instanta decide asupra cererii de la alin. (1' ) printr-o incheiere motivati, prin
care fie obligd instanta care judeca cauza in fond s Intreprindad un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.

(1°) O cerere repetati privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate fi
inaintatd dupd 6 luni de la data la care a ramas definitiva incheierea emisd in conditiile
alin. (12).

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de intrefinere, apararea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritaii corporale
sau prin altd vatamare a sanatafii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor
normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe
si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si in
mod prioritar.”



MOTIVAREA INSTANTEI

10. Potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, instantele judecatoresti au obligatia pozitiva de a intreprinde toate
masurile necesare pentru ca procesul civil sd se desfasoare intr-un termen
rezonabil, Tn sensul art. 6§1 CEDO, fapt ce rezida inclusiv si din prevederile
art. 4 si art. 192 din Codul de procedura civila citate supra.

11. Completul de judecata atesta ca judecarea prezentei cauze la Curtea
Suprema de Justitie este intr-adevar indelungata, insa durata prelungita de
examinare este determinatd de Tmprejurdri Tn mare parte neimputabile
instantei, cum ar fi demisia judecdtorilor Curtii Supreme de Justitie si
numarul mare de functii vacante de judecator al Curtii, in care In prezent
activeaza efectiv doar 11 din cei 20 de judecatori, dupa cum prevede Legea
nr. 64 din 30 martie 2023 cu privire la Curtea Suprema de Justifie. Numarul
mare de cauze pendinte la fel este factor decisiv la durata procedurilor.

12.In plus, judecatorul raportor Stela Procopciuc, este membru al
completelor de judecata speciale constituite pentru examinarea contestatiilor
depuse in temeiul Legii nr. 26 din 10 martie 2022, Legii nr. 65 din 30 martie
2023 si Legii nr. 252 din 17 august 2023, care se refera la evaluarea externa
a judecatorilor si procurorilor. De asemenea, judecatorul Stela Procopciuc
examineazad, In prima instantd, contestatiille depuse Tmpotriva Consiliului
Superior al Magistraturii si Consiliului Superior al Procurorilor. Ultimele
categorii de cauze se examineaza in termen restrans si in sedinte de judecata
cu participarea partilor.

13. Completul de judecata subliniazd ca fixarea termenului pentru
examinarea admisibilitdtii recursurilor presupune o planificare echilibrata, in
functie de volumul total al cauzelor aflate in procedura completelor, dar si
de necesitatea studierii corespunzatoare a dosarului, in vederea asigurarii
unei examinari eficiente.

14. Avand in vedere situatia descrisa mai sus, tindnd cont de provocarile
cu care se confruntd Curtea Suprema de Justitie, inclusiv sarcina sporitd de
lucru per judecator, Completul de judecatd nu poate stabili un termen mai
restrans dupa cum solicitd recurentul Ion Esanu pentru examinarea cauzei in
ordine de recurs. La caz, urmatoarea sedinta pentru examinarea cauzei este
stabilitd pentru data de 09 septembrie 2026, fiind cel mai proxim termen,
reiesind din agenda judecatorului raportor.

15.In asemenea circumstante, Completul de judecati considera ca
admiterea cererii de accelerare nu este rationala.

16. Tinand cont de cele expuse si In temeiul art. 192, art. 269-270 din
Codul de procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de Ion Esanu cu privire la accelerarea
procedurii de judecare in ordine de recurs a cauzei civile intentata la cererea
de chemare in judecatd depusa de lon Esanu impotriva Ministerului Justitiei
al Republicii Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generald a
Republicii Moldova, cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala si ale
procuraturii.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Diana Stanila

Judecatori Ion Munteanu

Elena Croitor



