CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind inadmisibilitatea recursului

in cauza civila

Asociatia Profesionald ,,BIROUL NATIONAL AL ASIGURATORILOR
DE AUTOVEHICOLE” vs. Turcan Livia

cu privire la incasarea 1n ordin de regres a despagubirii de asigurare,
cheltuielilor de instrumentare a dosarului de daune si a dobanzii de
intarziere,

impotriva deciziei din 25 tunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-612/25
NR. PIGD 2-22147765-01-2ra-01102025)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Recursul este vadit neintemeiat,
in temeiul art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila. Dezacordul
recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de casare a
el.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, jud. E. Galusceac
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, jud. R. Pulbere, D. Dulghieru, A. Cascaval

19 august 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de

catre Turcan Livia, reprezentata de avocatul Postu Marin,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Elena Croitor,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

10.

11.

La 07 octombrie 2022, Asociatia Profesionala ,,BIROUL NATIONAL
AL ASIGURATORILOR DE AUTOVEHICOLE” a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva Liviei Turcan cu privire la Incasarea in
ordin de regres a despagubirii de asigurare, cheltuielilor de
instrumentare a dosarului de daune si a dobanzii de intarziere.

In motivarea cererii de chemare in judecati s-a mentionat ci, la 10
aprilie 2021, Turcan Livia a provocat un accident rutier, fiind
sanctionatd contraventional in temeiul art. 242 alin. (2) din Codul
contraventional.

S-a invocat faptul cda la 15 aprilie 2021, pagubitul a solicitat
despdgubiri, intrucat parata nu detinea o politd RCA valabila.

Parata a fost Instiintata si a participat la constatarea initiald a daunelor.

S-a mentionat ca, la 12 mai 2021, paratei i-a fost expediata o notificare
privind achitarea despagubirii si formularea eventualelor obiectii,
aceasta fiind restituita ca nereclamata.

BNAA a aprobat plata despagubirii de 226 528 lei din Fondul de
Protectie a Victimelor Strdzii, in baza actelor de evaluare, iar
despdgubirea a fost transferata catre S.A. ,,DAAC HERMES”.

Ulterior, au fost depistate deteriorari ascunse ale automobilului, fiind
solicitata o evaluare suplimentara.

Parata a fost notificatd despre evaluarea suplimentard, insd nu s-a
prezentat, iar procesul-verbal a fost intocmit in lipsa acesteia.

Valoarea deteriorarilor suplimentare a fost stabilita la 6 579 lei, iar
BNAA a aprobat si a achitat despagubirea suplimentara respectiva.

Parata a fost informata despre dosarul de daune si despre obligatia de a
achita suma totala de 233 107 lei, precum si cu privire la cheltuielile de
evaluare de 400 lei.

Intrucat parata nu si-a executat obligatiile, reclamanta a fost nevoita sa
promoveze actiunea. Or, prin lipsa unei polite RCA si achitarea
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despdagubirii de catre BNAA, reclamanta a dobandit dreptul de regres
impotriva paratei.

S-a invocat ca, parata a fost pusa in intarziere la 08 decembrie 2021,
fiind solicitatd si dobanda de intarziere de 13 066,16 lei.

In temeiul celor expuse, reclamanta a solicitat incasarea despagubirii de
233 107 lei, a cheltuielilor de instrumentare de 400 lei, a dobanzii de
intarziere de 13 066,16 lei, precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotédrarea din 08 februarie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, actiunea a fost admisd. S-a incasat de la Turcan Livia, in
beneficiul Asociatiei Profesionale ,,Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule” suma de 233107 lei cu titlu de despagubire de asigurare,
suma de 13066,16 lei cu titlu de dobanda de intarziere, suma de 7397,19
lei cu titlu de recompensa taxei de stat, suma de 3500 lei cu titlu de
cheltuieli pentru asistentad juridica acordata si suma de 400 lei cu titlu
de cheltuieli de instrumentare a dosarului de daune.

La 07 martie 2023, Turcan Livia a depus cerere de apel (nemotivata)
impotriva hotdrarii din 08 februarie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, iar la 08 septembrie 2023 a depus cerere de apel (motivatd), prin
care s-a solicitat casarea hotdrarii instantei de fond.

Prin decizia din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de apel declaratd de Turcan Livia si s-a mentinut hotararea din
08 februarie 2023 a Judecétoriei Chisindu, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, prima instanta a
stabilit corect circumstantele cauzei, a apreciat corespunzator probele
si a solutionat intemeiat litigiul.

Instanta de apel a constatat ca Turcan Livia a fost legal citatd despre
examinarea cauzei, astfel incat lipsa acesteia la sedinta de judecata nu
constituia temei pentru rejudecarea cauzei.

Totodata, Curtea de Apel a retinut cd SRL ,,Eurotaxglas”, SA ,,DAAC
HERMES” si Albot Vladimir nu aveau calitatea de participanti la
proces, iar solutia pronuntatd nu influenta in mod direct drepturile sau
obligatiile acestora, motiv pentru care neintroducerea lor in proces nu
constituie temei de casare a hotararii.

Curtea de Apel a constatat ca Turcan Livia a participat la constatarea
prejudiciului, a avut posibilitatea sd formuleze obiectii cu privire la
cuantumul daunelor, Insa nu a prezentat o evaluare proprie si nici nu a
contestat valoarea prejudiciului.

Instanta de apel a retinut cd, Intrucdt parata nu detinea o polita RCA
valabila, iar BNAA a reparat prejudiciul cauzat in urma accidentului
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rutier, aceasta a dobandit dreptul de regres Impotriva paratei pentru
suma despagubita.

De asemenea, Curtea de Apel a apreciat ca intemeiatd incasarea
dobanzii de intarziere, retinand cd parata a fost notificatd despre
achitarea despagubirii Tn suma de 233 107 lei si despre obligatia de
restituire a acesteia, Insd nu si-a executat obligatia in termenul acordat.

In consecinti, instanta de apel a considerat intemeiatd incasarea de la
Turcan Livia a despagubirii de 233 107 lei, a cheltuielilor de
instrumentare a dosarului de daune de 400 lei, a dobanzii de intarziere
de 13 066,16 lei, precum si compensarea cheltuielilor de asistenta
juridica de 3 500 lei.

La 23 august 2025, Turcan Livia, reprezentata de avocatul Postu Marin
a depus cerere de recurs Impotriva deciziei din 25 iunie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau, prin care s-a solicitat casarea integrald a deciziei
instantei de apel si hotararii instantei de fond, cu transmiterea cauzei
spre rejudecare instantei de fond.

In motivarea recursului s-a mentionat cd, completul Curtii de Apel
Chisindau care a examinat cauza in fond a fost modificat fata de
completul care a solutionat chestiunile initiale privind admisibilitatea
apelului si scutirea de la plata taxei de stat. In acest context, s-a pus la
indoialda dreptul judecatorului Andrei Cascaval de a participa la
examinarea cauzei, sustindnd ca Hotararea CSM nr. 298/20 din 04 iunie
2024 privind transferul temporar al acestuia la Curtea de Apel Chisinau
nu era definitiva la data examinarii cauzei.

A sustinut ca, instanta de apel Tn mod neintemeiat a respins solicitarea
privind atragerea In proces, in calitate de intervenienti accesorii, a SA
»~DAAC HERMES”, SRL ,Eurotaxglas” si Albot Vladimir. Or,
participarea acestora era necesara pentru verificarea modului de
stabilire a prejudiciului, a efectudrii lucrarilor de reparatie si a formarii
obligatiei de regres, precum si pentru asigurarea dreptului la un proces
echitabil.

Recurenta a mai invocat faptul ca, instantele nu au motivat daca BNAA
este Indreptatita sa solicite dobanda de intarziere pentru suma achitata
in regres, sustindnd ca incasarea dobanzii de la persoana vinovata, in
conditiile In care durata procedurii de despagubire a fost determinata de
BNAA, ar constitui o imbogitire nejustificati a acesteia. In opinia
recurentei, problema impune schimbarea sau consolidarea
jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie.

In drept, s-au invocat prevederile art. 432 alin. (1) lit. a), d), f), art. 445
alin. (1) lit. ¢), ¢") din Codul de procedura civila.
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30.

Pe parcurs, Curtea Suprema de Justitie a expediat Tn adresa intimatului
copia recursului, fiindu-1 explicat dreptul de a depune referinta la
recursul declarat.

Insa, pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului,
intimatul nu a facut uz de dreptul sdu procedural de a depune referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

31.

32.

33.

34.

35.

Art. 27 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.”

Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Participantii la proces sint obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.”

Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

Art. 433 alin.(1) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
f) recursul este vadit neintemeiat.”

Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la
art.433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

36.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, recursul declarat de catre
Turcan Livia, reprezentata de avocatul Postu Marin, a fost Tnaintat in
termen. Or, decizia integrala din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, i-a fost comunicata avocatului recurentului la 23 iunie 2025,
iar cererea de recurs a fost depusa la 23 august 2025, adica in interiorul
termenului de 2 luni, prevazut de art. 434 alin. (1) din Codul de
procedura civila.
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Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au
intrat In vigoare la 01 septembrie 2023.

Astfel, procedura admisibilitatii recursului va consta in verificarea
existentei unuia din temeiurile prevazute la art. 433 din Codul de
procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului.

Completul de judecata noteaza ca, in temeiul art. 442 alin. (1) din Codul
de procedura civild, judecand recursul declarat impotriva deciziei date
in apel, instanta verificd, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 432 din
acelasi Cod.

Potrivit art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila daca este vadit neintemeiata.

Aceasta norma ofera Curtii o prerogativa de filtrare a recursurilor care
nu contin o motivare suficienta in drept, nefiind apte sa declanseze un
control de legalitate in sensul art. 432 din Codul de procedura civila.

Intr-o apreciere particulard a motivelor de recurs, Completul constati
ca acestea nu intrunesc exigentele unei motivari conforme cu cerintele
legale, intrucat exprima in esentd dezacordul recurentului cu solutia
instantei de apel, fara a invoca sau demonstra incalcari veritabile ale
normelor de drept material sau procesual.

Referitor la art. 432 alin. (1) lit. b) din Codul de procedurd civila,
consolidarea sau schimbarea jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie,
recurentul nu identificd o problematica de drept asupra careia Curtea
Suprema de Justitie ar fi chematd sa-si revizuiasca ori sa-si unifice
practica. Criticile se axeaza pe particularitati factuale ale spetei si nu
descriu interpretari divergente ale normelor de drept, in cazurile
similare.

La caz nu poate fi retinutd sustinerea privind imbogéatirea nejustificata
a BNAA. Instanta de apel a stabilit ca, dupa achitarea despagubirii catre
persoana pagubitd, BNAA a dobandit dreptul de regres fatd de persoana
vinovatd de producerea prejudiciului, iar recurenta a fost notificata
despre obligatia de restituire a sumei achitate si termenul de executare.

Neexecutarea obligatiei banesti dupad punerea in intarziere justifica
aplicarea dobanzii de Intarziere, in conditiile legii.

Prin urmare, critica referitoare la lipsa temeiului pentru acordarea
dobanzii de intarziere reprezintd, In esentd, o nemultumire fatd de
aprecierea data de instanta de fond, iar ulterior de instanta de apel si nu
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justifica interventia instantei de recurs prin prisma temeiului de drept
nominalizat.

Referitor la art. 432 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila,
precum ca hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a
fost atrasd in proces, Completul de judecatd al Curtit Supreme de
Justitie mentioneaza cd, critica adusa de recurent este neintemeiata,
deoarece SRL , Eurotaxglas”, SA ,,DAAC HERMES” si Albot
Vladimir nu sunt parti ai raportului juridic litigios dintre BNAA si
Turcan Livia, iar solutia asupra actiunii in regres nu le afecteaza in mod
direct drepturile sau obligatiile.

Eventualele intrebari ale recurentei privind modul de evaluare a
prejudiciului ori efectuarea reparatiilor puteau fi valorificate prin
prezentarea probelor corespunzatoare, inclusiv prin efectuarea unei
evaluari proprii sau solicitarea unei expertize judiciare. Or, dupa cum a
retinut instanta de apel, recurenta a participat la constatarea
prejudiciului, a fost informata despre cuantumul despagubirii si nu a
prezentat nici In prima instantd, nici in apel probe care sa infirme
valoarea prejudiciului.

Referitor la art. 432 alin. (1) lit. f) din Codul de procedurd civila,
precum ca instanta de apel nu a fost compusa potrivit legii, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, argumentele
recurentei nu pot fi retinute, intrucat participarea judecatorului Andrei
Cascaval la examinarea cauzei a avut la baza Hotararea CSM nr. 298/20
din 04 iunie 2024 privind transferul temporar al acestuia la Curtea de
Apel Chisinau.

Iar, in conformitate cu art. 139 din Codul administrativ, un act
administrativ individual devine valabil cand acesta insusi stabileste o
datd ulterioard pentru obligativitatea sa si se respectd de catre
autoritatea publica emitenta, alte autoritati publice, destinatarii acestora
si persoanele terte.

Prin urmare, simpla existentd a unui termen de contestare a actului
administrativ nu pune in discutie legalitatea compunerii completului si
nici nu afecteazd valabilitatea actelor procesuale indeplinite de
judecator 1n exercitarea atributiilor sale.

Completul mentioneaza ca, in cazul din spetd circumstantele cauzei au
fost analizate si apreciate de catre instanta de apel in modul
corespunzator, care nu au fost combatute de catre Turcan Livia,
reprezentatd de avocatul Postu Marin, in cerere de recurs.

Asadar, recursul nu tinde sa declanseze un control de legalitate
veritabil, ci exprimd o nemultumire subiectiva fatd de solutia instantelor



ierarhic inferioare, camufland obiectiile de fond, in argumente formale
de procedura.

54. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) si (2),
art. 433 alin. (1) lit. f), art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declard inadmisibil recursul depus de Turcan Livia, reprezentatd de
avocatul Postu Marin, impotriva deciziei din 25 tunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Elena Croitor

Ion Munteanu



