CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE
privind admiterea recursului

in cauza civila

Voznoi Vitalie vs. Intreprinderea Municipala ,,Asociatia de Gospodarire a
Spatiilor Verzi Chisindu”

cu privire la accesul la informatie,

impotriva incheierii din 07 aprilie 2026 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-231/26
Nr. PIGD 2-23131965-01-2r-01072026)

Cererea de apel restituitd in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (1).

Instanta de apel nu a elucidat toate aspectele relevante incidentului de
procedura solutionat.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, jud. D. Suschevici
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. D. Corldteanu, E. Badan-Melnic, R. Pascari

02 septembrie 2026

Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de ciatre Voznoi

Vitalie, reprezentat de avocatul Petru Raileanu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Elena Croitor,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

La 13 septembrie 2023, Voznoi Vitalie a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Intreprinderii Municipale ,Asociatia de
Gospodarire a Spatiilor Verzi Chisindu” cu privire la accesul la
informatie.

Prin hotararea din 17 noiembrie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

La 25 noiembrie 2025, Voznoi Vitalie, reprezentat de avocatul Petru
Raileanu a depus cerere de apel (nemotivatd) impotriva hotararii din
17 noiembrie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care s-
a solicitat scutirea de la plata taxei de stat si taxei de timbru, casarea
hotérarii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari de admitere
integrald a actiunii.

Prin incheierea din 27 ianuarie 2026 a Curtii de Apel Centru, s-a
respins cererea depusd de avocatul Raileanu Petru, in interesele lui
Voznoi Vitalie, privind scutirea de la plata taxei de stat. Nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de avocatul Raileanu Petru, in interesele lui
Voznoi Vitalie, impotriva hotararii Judecatorier Chisindu, sediul
Centru, din 17 noiembrie 2025. S-a comunicat lui Voznoi Vitalie, prin
intermediul avocatului Raileanu Petru, despre necesitatea depunerii
cererii de apel suplimentare (motivate), semnate olograf, in original,
sau cu semnaturd electronicad avansatd calificatd, a prezentarii cererii
de apel nemotivate in original, precum si a dovezii achitarii taxei de
stat in marime de 425 lei, in original, acordandu-i-se 1n acest sens un
termen de 10 zile calendaristice din momentul receptionarii incheierii.
S-a explicat lui Voznoi Vitalie ¢4, in cazul in care nu vor fi inlaturate
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa
si, impreuna cu actele anexate, va fi restituita.

La 19 martie 2026, in interiorul termenul acordat de catre instanta de
apel pentru inldturarea neajunsurilor indicate in incheiere, Voznoi
Vitalie, reprezentat de avocatul Petru Raileanu a depus cererea de apel
(motivatd), insa nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat. Totodata,



prin aceeasi cerere, s-a solicitat repetat scutirea de la plata taxei de
stat.

6. In sustinerea cererii de scutire de la plata taxei de stat s-a invocat
faptul ca, Voznoi Vitalie beneficiaza de asistenta juridica garantatd de
stat, nu realizeazd venituri, iar bunurile sale imobile sunt grevate de
interdictii. Totodata, s-a facut trimitere la dispozitiile legale si
explicative privind posibilitatea scutirii de la plata taxei de stat in
raport cu situatia materiald a persoanei, precum si la reglementarile
referitoare la incasarea acesteia de la partea adversd, in cazurile
prevazute de lege.

7. In sustinerea cererii au fost anexate extrasul din contul curent al
persoanei asigurate, decizia din 13 iunie 2023 privind acordarea
asistentei juridice calificate garantate de stat, precum si informatia din
registrul electronic al bunurilor imobile referitoare la doud bunuri
imobile, din care rezultd ca acestea apartin cu drept de proprietate lui
Voznoi Vitalie si ca asupra lor sunt aplicate interdictii de Tnstrainare
de cétre executori judecatoresti.

8. Prin incheierea din 07 aprilie 2026 a Curtii de Apel Centru, s-a
restituit cererea de apel declaratd de avocatul Raileanu Petru, in
interesele lui Voznoi Vitalie, impotriva hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 17 noiembrie 2025.

9. La 02 1unie 2026, Voznoi Vitalie, reprezentat de avocatul Petru
Raileanu a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 07 aprilie
2026 a Curtii de Apel Centru, prin care s-a solicitat casarea integrala a
incheierii din 07 aprilie 2026 a Curtii de Apel Centru si restituirea
cauzei in instanta de apel in vederea examinarii apelului.

10. In sustinerea cererii de recurs s-a reiterat ci, Voznoi Vitalie
beneficiazd de asistentd juridica garantatd de stat, nu realizeaza
venituri, iar bunurile imobile detinute se afla sub sechestru, invocand
totodata posibilitatea Incasarii taxei de stat de la partea adversa.

11. In drept, s-au invocat prevederile art. 429-438 din Codul de procedura
civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Participantii la proces sint obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.”

13. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sint obligati sd se foloseascd cu bund-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreascd pune capat oricdrui abuz de



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.”

Art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,(4) In functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana
fizica sau juridica este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecdtoreasca)
de plata taxei de stat ori a unei parti a acesteia si/sau de plata taxei de timbru, atat
in prima instantd, cat si in cazul exercitarii cailor de atac.”

Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreascd a carei hotarire
se ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.”

Art. 365 alin. (1) lit. d) si alin. (4) din Codul de procedura civila:
(1) In cererea de apel se indica:
d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul;

(4) La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat, daca apelul se
impune cu taxa, si/sau a taxei de timbru.”

Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta
de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o
incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.”

Art. 369 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu
recurs.”

Art. 424 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

(3) Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun niciunei cii de atac.”

Art. 425 din Codul de procedura civila:

,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.”

Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:



23.

»Instanta de recurs, dupd ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in
drept:

b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.”

Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Decizia instantei de recurs emisda dupd examinarea recursului impotriva
incheierii ramine irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina
web a instantei la data emiterii.”

MOTIVAREA INSTANTEI
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29.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd, recursul declarat de
catre Voznoi1 Vitalie a fost Tnaintat in termen. Or, Incheierea contestata
a fost emisd la 07 aprilie 2026 si comunicatd la 29 mai 2026, iar
cererea de recurs a fost depusa la 02 iunie 2026, adica in interiorul
termenului de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de procedura
civila.

Studiind actele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat
si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii din 07 aprilie 2026 a
Curtii de Apel Centru si restituirea cauzei spre rejudecarea problemei
solutionate prin Incheierea casata, din considerentele ce succed.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, Voznoi
Vitalie este beneficiarul asistentei juridice garantate de stat, fapt ce
rezultd din mandatul avocatial seria MA nr. 2069177 din 13
septembrie 2023, anexat la cererea de chemare 1n judecata.

Desi acordarea asistentei juridice garantate de stat nu determina, prin
ea insdsi s1 in mod automat, scutirea de la plata taxei de stat, acest fapt
constituie un element obiectiv pertinent pentru aprecierea situatiei
materiale a persoanei si nu putea fi ignorat de instanta de apel la
examinarea unei cereri intemeiate pe imposibilitatea achitarii taxei de
stat.

Mai mult decat atat, in situatia in care acordarea asistentei juridice
garantate de stat presupune verificarea de catre autoritatea competenta
a conditiilor materiale ale solicitantului, concluzia acestei autoritati cu
privire la necesitatea acorddrii unei asemenea asistente reprezintd un
element probatoriu relevant pentru aprecierea situatiei financiare a
apelantului. Cu atat mai mult, In prezenta cauza, apelantul a prezentat
instantei si alte acte in sustinerea afirmatiilor sale privind situatia
financiara precara.

Prin urmare, simpla imprejurare ca anterior fusese respinsd o cerere
privind scutirea de la plata taxei de stat nu putea constitui, In sine, un
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temei suficient pentru a lipsi de examinare o cerere ulterioard, in
conditiile in care aceasta era insotita de probe suplimentare privind
situatia materiald a solicitantului. Instanta de apel urma sa se pronunte
asupra acestor probe si sa stabileascd daca acestea modificd sau nu
concluziile anterioare cu privire la posibilitatea apelantului de a achita
taxa de stat.

Completul de judecatd subliniaza ca, rigorile disciplinei procedurale si
institutia decaderii din dreptul de a efectua un act procedural nu pot fi
aplicate in mod pur formal, cu ignorarea circumstantelor concrete ale
cauzei si, in special, a dreptului persoanei de a avea acces efectiv la
instantd. Respectarea termenelor procedurale trebuie asigurata intr-o
maniera care sa mentind un just echilibru intre cerintele bunei
administrari a justitiei si necesitatea asigurarii accesului efectiv la un
tribunal.

In spetd, cererea de apel suplimentard motivati a fost depusd in
termenul acordat de instanta de apel. Singurul neajuns care, potrivit
instantei de apel, nu ar fi fost inldturat in termen a constat in lipsa
dovezii achitarii taxei de stat, apelantul solicitdnd, in schimb, scutirea
de la plata acesteia. Totodata, aceastd solicitare nu a fost una pur
declarativa, intrucat apelantul a prezentat acte in sustinerea situatiei
sale materiale.

In aceste conditii, aplicarea sanctiunii prevazute de art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedurad civild presupunea constatarea certa a
faptului ca apelantul nu a inldturat neajunsurile indicate de instanta in
termenul acordat, fard existenta unor circumstante care sa justifice
examinarea chestiunii privind obligatia de achitare a taxei de stat. Or,
in prezenta cauzd, existenta unor probe suplimentare privind situatia
financiara a apelantului impunea instantei de apel sa le examineze si
sd se pronunte motivat asupra acestora nainte de a aplica sanctiunea
restituirii cererii de apel.

Completul de judecata retine ca, potrivit art. 16 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, incheierile instantei judecatoresti sunt obligatorii si
urmeazi a fi executate cu strictete. Insd, obligatia instantei de a
respecta disciplina procedurald nu exclude obligatia acesteia de a
examina efectiv si motivat cererile si probele prezentate de
participantii la proces, in special atunci cand acestea sunt relevante
pentru exercitarea dreptului de acces la justitie.

Prin urmare, Completul de judecata apreciaza ca instanta de apel a
aplicat Tn mod excesiv de formal sanctiunea procesuala prevazuta de
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, fara a acorda o
apreciere corespunzatoare probelor prezentate n sustinerea cererii de
scutire de la plata taxei de stat si fard a examina daca acestea
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constituiau circumstante noi fatd de cele avute in vedere la
solutionarea cererii initiale.

In consecintd, concluzia instantei de apel potrivit cireia formularea
repetatd a cererii de scutire de la plata taxei de stat nu putea produce
nici un efect asupra obligatiei de achitare a taxei, nu poate fi sustinuta
in circumstantele concrete ale cauzei, intrucat aceasta a fost formulata
in contextul prezentarii unor probe suplimentare referitoare la situatia
materiald a apelantului.

In aceste circumstante, Completul de judecati concluzioneazi ca
restituirea cererii de apel pentru motivul neprezentdrii dovezii de
achitare a taxei de stat a fost prematura, atat timp cat instanta de apel
nu a examinat in mod efectiv si motivat probele prezentate de apelant

.....

stabilit daca acestea justificd scutirea de la plata taxei de stat.

Prin urmare, argumentele instantei de apel referitoare la caracterul
repetitiv al cererii privind scutirea de la plata taxei de stat nu sunt
suficiente, prin ele insele, pentru a justifica restituirea cererii de apel,
iar incheierea contestatd urmeaza a fi casata, cu restituirea cauzei spre
reexaminare instantei de apel, in acelasi complet, pentru solutionarea
chestiunii privind scutirea de la plata taxei de stat prin prisma tuturor
probelor prezentate de apelant.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs depusd de catre Voznoi Vitalie, reprezentat

de avocatul Petru Raileanu.

Caseaza integral incheierea din 07 aprilie 2026 a Curtii de Apel

Centru, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Centru, in acelasi complet
de judecatd, pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea
casata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Elena Croitor

Ion Munteanu



