DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibila a cererii de revizuire

in cauza civila

Sergiu Onica impotriva Penitenciarului nr. 5 Cahul, intervenienti accesorii
Agentia Nationala a Penitenciarelor si Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova

(repararea prejudiciului moral)

impotriva incheierii din 12 noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-27/26
NR. PIGD 2-23048729-01-2rh-10072026)

Cerere de revizuire inadmisibila. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei
nu Sse supun revizuirii.

Prima instanta - Judecatoria Cahul, sediul Central (jud. L. Turculet)
Instanta de apel - Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, E. Dvurecenschii, V. Movild)
Instanta de recurs - Curtea Suprema de Justitie (S. Procopciuc, I. Munteanu, Gh.
Stratulat)

9 septembrie 2026
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor, cererea de revizuire depusi de Sergiu Onica,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Ana Cucerescu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La3aprilie 2023, Sergiu Onica a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Penitenciarului nr. 5 Cahul, intervenienti accesorii Agentia Nationala a Penitenciarelor
si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, solicitand incasarea sumei de 15 000 de
lei cu titlu de prejudiciu moral.

2. Prin hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 26 mai 2023, actiunea a
fost admisa partial. S-a Incasat de la Penitenciarul nr. 5 Cahul, in beneficiul lui Sergiu
Onica, suma de 3 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral. In rest, actiunea a fost respinsi
ca neintemeiata.

3. La 6 iunie 2023, Penitenciarul nr. 5 Cahul a declarat apel impotriva hotararii
din 26 mai 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, solicitand casarea integrala a
hotérarii si pronuntarea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in judecata sa
fie respinsa ca neintemeiata.

4. Prindeciziadin 4 decembrie 2023, Curtea de Apel Cahul a admis apelul declarat
de Penitenciarul nr. 5 Cahul, a casat integral hotararea Judecatoriei Cahul din 26 mai
2023 si a pronuntat o noua hotarare, prin care a respins actiunea civild formulata de
Sergiu Onica privind repararea prejudiciului moral.

5. La 15 martie 2024, Sergiu Onica a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Cahul din 4 decembrie 2023, ulterior completat, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei atacate si mentinerea hotararii primei instante, prin care actiunea a fost
admisa. La 2 aprilie 2024, avocatul Mihail Stoian, in interesele lui Sergiu Onica, a
declarat recurs impotriva aceleiasi decizii, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei atacate si mentinerea hotararii primei instante.

6. Prin incheierea din 12 noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile
declarate de Sergiu Onica si de avocatul Mihail Stoian, in interesele acestuia, au fost
considerate inadmisibile.

7. La 10 iulie 2026, Sergiu Onica a depus cerere de revizuire a incheierii din 12
noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civild, solicitand admiterea revizuirii si casarea Incheierii contestate.

8. La 28 august 2026, Administratia Nationala a Penitenciarelor a depus referinta
pe marginea cererii de revizuire depuse de Sergiu Onica, solicitind respingerea
acesteia ca fiind neintemeiata.



LEGISLATIA RELEVANTA
9. Articolul 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

10. Articolul 446 din Codul de procedura civila:

,»(1) Pot fi supuse revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instan;elor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

(2) Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora
Nu Se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.”

11. Articolul 448 din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de revizuire Tmpotriva unei hotariri sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinuta, modificata sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se solutioneaza de instanta care
a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, examinand cererea de
revizuire, constata ca aceasta urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila, reiesind din
urmadtoarele considerente.

13. Conform art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, pot fi supuse revizuirii
hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. Totodata, alin. (2) al aceluiasi articol
stabileste expres ca incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum
si deciziile emise in privinta acestora nu Se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cdi de atac.

14. In prezenta cauzi, cererea de revizuire este indreptata impotriva incheierii din
12 noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, prin care recursurile declarate de
Sergiu Onica si de avocatul Mihail Stoian, in interesele acestuia, au fost considerate
inadmisibile in temeiul art. 433 alin. (1) lit. ) si art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de
procedura civila.

15. Completul de judecata retine ca incheierea din 12 noiembrie 2025 are caracter
procedural si nu constituie un act judecatoresc prin care a fost solutionat fondul cauzei.
Faptul ca, in cadrul examindrii admisibilitatii recursurilor, instanta a examinat
argumentele invocate In acestea nu schimbd natura juridica a incheierii si nu o
transforma intr-un act de solutionare a fondului litigiului.

16. Astfel, prin incheierea din 12 noiembrie 2025, Curtea Suprema de Justitie nu a
solutionat pretentia lui Sergiu Onica privind repararea prejudiciului moral, nu a
mentinut, modificat sau casat decizia Curtii de Apel Cahul din 4 decembrie 2023 si
nici nu a pronuntat o noui hotirare asupra fondului cauzei. Incheierea contestati a pus
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capdt procedurii de recurs prin constatarea inadmisibilitatii recursurilor, fara
solutionarea fondului raportului juridic litigios.

17. In acest sens, Curtea Suprema de Justitie a retinut in mod constant ci incheierile
prin care recursul este declarat inadmisibil nu se referd la fondul cauzei si, in temeiul
art. 446 alin. (2) din Codul de proceduri civild, nu pot forma obiectul unei cereri de
revizuire (incheierile nr. 2rh-59/24, §27, 2rh-27/24, §27 si 2rh-15/25, §19).

18. Prin urmare, faptul cd Sergiu Onica si-a intemeiat cererea de revizuire pe art.
449 lit. b) din Codul de procedura civild nu poate conduce la examinarea pe fond a
motivelor invocate. Verificarea existentei unui temei de revizuire prevazut de art. 449
din Codul de procedura civila poate avea loc numai daca actul judecatoresc contestat
este, prin natura sa, susceptibil de revizuire. Or, 1n prezenta cauza, aceastd conditie nu
este indeplinita, deoarece incheierea contestatd este exclusa de la revizuire prin art.
446 alin. (2) din Codul de procedura civila.

19. In aceste conditii, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie nu va da
apreciere argumentelor formulate in cererea de revizuire, deoarece aceasta este
indreptata Tmpotriva unui act de dispozitie judecdtoresc care, in virtutea art. 446 alin.
(2) din Codul de procedura civila, nu se supune revizuirii.

20. In consecinti, cererea de revizuire depusa de Sergiu Onica impotriva incheierii
din 12 noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie urmeaza a fi respinsa ca fiind
inadmisibila.

21. In conformitate cu art. 269-270, art. 446 alin. (2), art. 448 alin. (2), art. 453 alin.
(1) 1it. a) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Sergiu Onica
impotriva incheierii din 12 noiembrie 2025 a Curtii Supreme de Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Ana Cucerescu

Gheorghe Stratulat


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=77987
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=77027
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php?id=80444

