CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la corectarea greselii admise in incheierea din 01 1ulie 2026 a
Curtii Supreme de Justitie,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Vladislav Pislari impotriva Societatii Comerciale ,,Avtomagistrali-Pivdeni
International” Societate cu Raspundere Limitatd, cu privire la Tncasarea
salartului restant, a indemnizatiei de concediu anual de odihnd, a plati
suplimentare de intarziere a achitarii salariului si indemnizatiei de concediu
anual de odihna
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Examinand, in lipsa partilor, cererea depusa de Vladislav Pislari cu
privire la corectarea greselii admise in incheierea din 01 iulie 2026 a
Curtii Supreme de Justitie,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Elena Croitor, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin incheierea din 01 1ulie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
declarat inadmisibil recursul depus de Vladislav Pislari, impotriva
deciziei din 08 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Vladislav
Pislari Tmpotriva Societdtii Comerciale ,,Avtomagistrali-Pivdeni
International” Societate cu Raspundere Limitatd, cu privire la
incasarea salariului restant, a indemnizatiei de concediu anual de
odihnd, a platii suplimentare de intarziere a achitarii salariului si
indemnizatiei de concediu anual de odihna.

2. La 03 ulie 2026, prin intermediul postei electronice, Vladislav Pislari
a depus cerere, concretizatd la 09 iulie 2026, de corectare a greselilor
vadite din actul judecatoresc, prin care a solicitat:

— corectarea greselii admise la punctul 37 in incheierea din 01 iulie
2026 a Curtii Supreme de Justitie si anume fiind indicata eronat
»art. 432 alin.(2) lit. a), b) din Codul de procedura civila (in vigoare
pana la 01 septembrie 2023)”, corect fiind ,,art. 432 alin. (1) lit. a),
b) din Codul de procedura civild (in vigoare dupa la 01 septembrie
2023);

— corectarea greselii admise la punctul 48 in incheierea din 01 iulie
2026 a Curtii Supreme de Justitie si anume eliminarea integrala a
referintelor la art. 432 lit. e) din Codul de procedura civila,
aprecierea vadit nerezonabila a probelor, deoarece aceste temei nu
a facut obiectul cererii de recurs, fiind introdus arbitrar de catre
instanta;



— restabilirea legalitatii procesuale, prin corectarea acestor erori
materiale, instanta fiind obligata sa recunoasca faptul ca motivarea
actuala a inadmisibilitatii a ramas fara suport juridic, fiind bazata
pe o premisa falsa.

LEGISLATIA RELEVANTA
3. Art. 249 alin. (2) si (4) din Codul de procedura civila:

»(2) La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca
corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care tin de nume, calitatea procesuala,
orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli
se solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare a
greselilor sau a omisiunilor, fard citarea participantilor la proces. Instanta care
examineaza problema corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se pronunta
cu privire la temeiurile de corectare. Neprezentarea lor Tnsa nu impiedicd examinarea
corectarii greselilor.

(4) Prevederile prezentului articol sint aplicabile si pentru corectarea greselilor sau
a omisiunilor din incheierile, deciziile si ordonantele judecatoresti.

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Studiind materialele cauzei si argumentele cererii depuse, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar a o admite
partial si a emite o incheiere de corectare a greselii cuprinse in textul
Incheierii din 01 iulie 2026 a Curtii Supreme de Justitie. In sustinerea
acestei solutii, instanta porneste de la rationamentele enuntate infra.

5. In speta, se constata ca, la redactarea Incheierii din 01 iulie 2026 a
Curtii Supreme de Justitie, a fost admisd eroarea materiald in
cuprinsul partii constatatoare a acesteia, la pagina 7 pct. 37,
indicandu-se gresit sintagma ,,art. 432 alin.(2) lit. a), b) din Codul de
procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023)”, corect fiind
»art. 432 alin. (1) lit. a), b) din Codul de procedura civila (in vigoare
dupa 01 septembrie 2023)”.

6. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca aceasta
eroare are un caracter pur material, fiind rezultatul unei omisiuni
tehnice, care nu afecteaza fondul solutiei pronuntate si rationamentul
juridic al instantei de recurs.

7. In conditiile art. 249 din Codul de proceduri civild, eroarea materiala
este o greseald obiectiva si evidenta, identificabild din Tnsusi actul
judecatoresc si/sau din dosar, a carei corectare nu presupune o noua



apreciere a probelor, o schimbare a constatarilor instantei sau o
modificare a solutiei. (dosar nr. 2dsc-5/25, pct. 47; dosar nr. 2r-
134/22, dosar nr. 2r-404/23).

8. Totodatda, Completul de judecata reitereaza prevederile art. 249 alin.

(1) din Codul de procedura civila, potrivit carora, dupa pronuntarea
hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici
sa o modifice.

9. Prin urmare, o eroare materiald, admisa de instantd la redactarea
hotararii, nu poate schimba solutia dispusa de aceasta asupra fondului
cauzei. Un asemenea efect pot avea doar erorile de drept, corectarea
carora are loc prin exercitarea cdilor de atac, In cauzele si conditiile
prevazute de lege.

10. Raportand cele invocate si solicitate, de autorul cererii de rectificare
st normele art. 249 din Codul de procedura civila, la textul nemijlocit
al Incheierii din 01 iulie 2026 a Curtii Supreme de Justitie, Completul
de judecata constata ca, eroarea admisa in speta este una materiala.

11. Sub aspectul cerintei de eliminare integrala a referintelor la art. 432
lit. e) din Codul de procedura civila - aprecierea vadit nerezonabila
a probelor - deoarece aceste temei nu a facut obiectul cererii de
recurs, fiind introdus arbitrar de catre instanta, Completul de
judecatd apreciazd cd aceasta depaseste obiectul examindrii In
procedura articolului 249 din Codul de procedura civila.

12. Instanta, de asemenea, nu poate dispune restabilirea legalitatii
procesuale, intrucat verificarea legalitdtii actului de dispozitie a
instantei de judecatd se realizeaza prin intermediul altor proceduri,
prevazute de lege, decat remedierea greselilor materiale din hotérare.

13. Prin urmare, Completul de judecata retine ca aceste doua pretentii
sunt neintemeiate.

14. Subsecvent, instanta mentioneaza, ca dupa natura lor juridica, falsul
intelectual, invocat de solicitant, si eroarea materiala se exclud
reciproc.

15. Din considerentele enuntate, in temeiul art. 249 alin. (2) din Codul
de procedura civila, Completul de Judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a corecta eroarea materiala, enuntata supra,
admisa in partea constatatoare a actului judecatoresc si a respinge
restul pretentiilor ca neintemeiate.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 249, art. 269-270 din Codul
de procedura civila,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Corecteaza greseala admisa in Incheierea din 01 iulie 2026 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in
judecata depusda de Vladislav Pislari impotriva Societatii Comerciale
,2Avtomagistrali-Pivdeni International” Societate cu Raspundere Limitata,
cu privire la incasarea salariului restant, a indemnizatiei de concediu anual
de odihna, a platii suplimentare de intarziere a achitdrii salariului si
indemnizatiei de concediu anual de odihnd, si anume: la pagina 7 pct. 37,
sintagma ,,art. 432 alin.(2) lit. a), b) din Codul de procedura civila (in vigoare
pana la 01 septembrie 2023)” se inlocuieste cu ,,art. 432 alin. (1) lit. a), b)
din Codul de procedura civilad (in vigoare dupa 01 septembrie 2023)”.

In rest, pretentiile se resping ca neintemeiate.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Elena Croitor



