CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare a procedurii de judecare
a cauzei, depuse de catre Vasile Lesnic,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Vasile Lesnic impotriva SC ,,Neocasa” S.R.L. cu privire la executarea
dreptului de ipoteca cu evacuarea silitda a debitorului si a tertelor persoane,
compensarea cheltuielilor de judecata

(Dosarul nr. 2ra-841/23
NR. PIGD 2-18194544-01-2ra-15062023)

Cererea de accelerare a examindrii recursului respinsd. Nu s-au
constatat motive obiective care sd justifice urgentarea examinarii

cauzel.

28 septembrie 2026

Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, cererea de accelerare a procedurii
de judecare a cauzei, depusa de catre Vasile Lesnic,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Diana Stanila, Presedinte
Gheorghe Stratulat
Elena Croitor, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.La 21 septembrie 2018, Vasile Lesnic a depus cerere de chemare in
judecata, majoratd si concretizatda, prin cererile din 12 martie 2019 si
15 wulie 2019, impotriva Societdtit Comerciale ,,Neocasa” Societate cu
Raspundere Limitatd (in continuare SC ,,Neocasa” S.R.L.), cu privire la
incasarea datoriei, executarea dreptului de ipotecd cu evacuarea silita a
debitorului si a tertelor persoane, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

2. Prin hotararea din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins actiunea depusa de Vasile Lesnic, ca nefondata.

3. La 10 decembrie 2020, Vasile Lesnic, reprezentat de avocatul Turie
Chifiac, a depus, prin intermediul postei, cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, iar la 29 ianuarie 2021 a depus cererea de apel motivata.

4. Prin decizia din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau:

— s-a admis cererea de apel depusd de Vasile Lesnic, reprezentat de
avocatul Iurie Chifiac;

— s-a casat hotararea din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru si s-a pronuntat o noud hotarare, prin care s-a admis
partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Vasile Lesnic;

— s-au transmis lui Vasile Lesnic Tn posesie si folosinta bunurile imobile:
incdperea nelocativa (parter) cu suprafata de 248,7 m.p. din mun.
Chisindu, str.  Mihail  Sadoveanu, 35, nr. cadastral
0100313.385.11.185, cu modul de folosinta ,,bun viitor” si incaperea
nelocativa (parter) cu suprafata de 387,7 m.p. din mun. Chisinau, str.
Mihail Sadoveanu, 35, nr. cadastral 0100313.385.11.187, cu modul de
folosinta ,,bun viitor”, in baza contractului de imprumut al banilor cu
ipotecd nr. 3605 din 22 august 2014, incheiat intre Vasile Lesnic, in
calitate de creditor ipotecar si SC ,,Neocasa” S.R.L., in calitate de
debitor ipotecar, cu evacuarea silitd din acestea a SC ,,Neocasa” S.R.L.
si a tertelor persoane, in scopul stingerii datoriei in suma de 250 000
EUR (cu titlu de suma imprumutata), 207 921,23 EUR (cu titlu de
dobanda de intarziere), ceea ce in total constituie 457 921,23 EUR. in
rest, cererea de chemare in judecata s-a respins;
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—s-a incasat de la SC ,,Neocasa” S.R.L. in beneficiul lui Vasile Lesnic
suma de 25 000 MDL, cu titlu de taxa de stat achitatd la depunerea
cererii de chemare in judecata si suma de 18 750 MDL, cu titlu de taxa
de stat achitata la depunerea cererii de apel, 1n total suma de 43 750
MDL;

— s-au mentinut masurile de asigurare instituite prin decizia din
21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

5. La 19 august 2021, SC,,Neocasa” S.R.L. a declarat recurs impotriva
deciziei din 27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
deciziei recurate si remiterea cauzei spre rejudecare 1n instanta de apel.

6. Prin decizia din 26 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-a
admis recursul declarat de SC ,,Neocasa” S.R.L., s-a casat decizia din
27 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si s-a remis pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

7. Prin decizia din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu:

— s-a admis apelul declarat de reprezentantul apelantului Vasile Lesnic,
avocatul Iurie Chifiac;

— s-a casat hotararea din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru si s-a adoptat o hotarare noud, prin care s-a admis
partial cererea de chemare in judecata inaintatd de Vasile Lesnic
impotriva SC ,,Neocasa” S.R.L. cu privire la executarea dreptului de
ipoteca cu evacuarea silitd a debitorului si a tertelor persoane, precum
si incasarea cheltuielilor de judecats;

— s-atransmis lui Vasile Lesnic in posesie si folosinta bunurile imobile:
incaperea nelocativa (parter) cu suprafata de 248,7 m.p. din mun.
Chisindu, str.  Mihail  Sadoveanu, 35, nr. cadastral
0100313.385.11.185, cu modul de folosintd ,,bun viitor” si incaperea
nelocativa (parter) cu suprafata de 387,7 m.p. din mun. Chisindu, str.
Mihail Sadoveanu, 35, nr. cadastral 0100313.385.11.187, cu modul
de folosinta ,,bun viitor”, in baza contractului de imprumut al banilor
cu ipoteca nr. 3605 din 22 august 2014, incheiat Intre Vasile Lesnic,
in calitate de creditor ipotecar si SC ,,Neocasa” S.R.L., in calitate de
debitor ipotecar, cu evacuarea silitd din acestea a SC ,Neocasa”
S.R.L. si a tertelor persoane, in scopul stingerii datoriei in suma de
250 000 EUR;

— s-aincasatdela SC,,Neocasa” S.R.L., in beneficiul lui Vasile Lesnic,
suma de 25 000 MDL, cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea
cererii de chemare in judecata si suma de 18 750 MDL, cu titlu de
taxa de stat achitata la depunerea cererii de apel, in total suma de 43
750 MDL;

— 1in rest, cererea de chemare 1n judecata s-a respins, ca neintemeiata.

8. La 03 martie 2023, SC ,,Neocasa” S.R.L. a depus, prin intermediul
postei electronice, dar si in sectia Documentare procesuald a cauzelor civile

a Curtit Supreme de Justitie, cerere de recurs impotriva deciziei din
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21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea deciziei
recurate §i mentinerea hotararii din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

9. La 03 iunie 2025, Turie Chiticari a declarat recurs impotriva deciziei
din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea deciziei
recurate si a hotararii din 10 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, in alt complet de judecata.

10. La 03 septembrie 2026, prezenta cauza a fost repartizata repetat,
in mod automat-aleatoriu judecatorului- raportor lon Munteanu.

11. Sedinta de judecata privind examinarea admisibilitatii recursurilor
declarate de Societatea Comerciala ,,Neocasa” Societate cu Raspundere
Limitata si de catre Iurie Chiticari impotriva deciziei din 21 februarie 2023

a Curtii de Apel Chisindu, a fost stabilitd anterior pentru data de
30 septembrie 2026.

12. La 11 septembrie 2026, Vasile Lesnic a depus cerere privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei, solicitind urgentarea
examinarii $1 adoptarii unei hotarari in cauza respectiva.

13. In motivarea cererii, Vasile Lesnic a invocat durata excesiva a
procedurii judiciare, aratand ca litigiul a fost initiat la 21 septembrie 2018,
1ar la data depunerii cererii procedura avea o durata de aproape opt ani,
dintre care mai mult de trei ani si jumatate cauza se afla pe rolul Curtii
Supreme de Justitie. A mentionat cd recursul declarat la 3 martie 2023 nu a
depdsit etapa examindrii admisibilitatii, desi aceastd chestiune se
solutioneaza in lipsa partilor si, Tn opinia sa, cauza nu prezintd o
complexitate deosebitd la aceasta etapa.

14. Totodata, a invocat faptul ca examinarea admisibilitatii
recursului a fost amanata de 42 de ori, majoritatea amanarilor fiind motivate
de necesitatea studierii suplimentare a cauzei, iar doua prin imposibilitatea
formarii completului de judecati. In acest context, a sustinut cd, din
lucrarile dosarului, nu rezulta masuri procesuale concrete care sa justifice
durata examinarii si ca intarzierea nu 11 poate fi imputatd, acesta
manifestand diligentd prin sesizarea repetatd a instantei cu cereri de
accelerare.

15. De asemenea, Vasile Lesnic a subliniat importanta litigiului
pentru acesta, intrucat cauza vizeazd exercitarea dreptului sdu de
proprietate, a carui realizare efectivd sustine cd este ingraditd de
aproximativ 10 ani. A considerat ca dificultatile de ordin structural ale
instantei, reforma sistemului judiciar si volumul mare de cauze pendinte nu
pot justifica, In mod nelimitat, lipsa de progres in examinarea unei cauze
concrete si ca, In circumstantele spetei, este necesara stabilirea unui termen-
limita pentru solutionarea chestiunii privind admisibilitatea recursului.



LEGISLATIA RELEVANTA

16. Art.4 din Codul de procedura civila:

,Sarcinile procedurii civile constau in judecarea justa, in termen rezonabil,
a cauzelor de aparare a drepturilor incalcate sau contestate, a libertatilor si a
intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale
autoritatilor publice si ale altor persoane care sint subiecte ale raporturilor juridice
civile, familiale, de munca si ale altor raporturi juridice, precum si in apararea
intereselor statului si ale societatii, In consolidarea legalitatii si a ordinii de drept,
in prevenirea cazurilor de incalcare a legii.”

17. Art.192 alin.(1') - (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cauzele civile se judeca in prima instanta in termen rezonabil. Criteriile
de determinare a termenului rezonabil sint: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor
relevante, importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului
rezonabil de judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

(1" In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de
incalcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile
lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decit cel
care examineaza cauza.

(1?) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1') printr-o incheiere motivata,
prin care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act
procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie
respinge cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

(1°) O cerere repetati privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei
poate fi inaintatd dupa 6 luni de la data la care a rdmas definitivd Incheierea emisa
in conditiile alin.(1?).

(2) Cauzele privind Incasarea pensiei de intretinere, apdrarea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii
corporale sau prin altd vatdmare a sanatatii ori prin deces, litigiille de munca,
contestarea actelor normative, a hotdririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor
publice, ale altor organe si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor
publici se judeca de urgenta si in mod prioritar.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Potrivit jurisprudentei consolidate a Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, instantele judecdtoresti au obligatia pozitivda de a
intreprinde toate masurile necesare pentru ca procesul civil sd se desfasoare
intr-un termen rezonabil. Examinarea cauzei intr-un termen rezonabil este
o premisa a dreptului la un proces echitabil, in sensul art. 6§1 CEDO, si un
imperativ al procedurii civile nationale, in temeiul art. 4 si art. 192 din
Codul de procedura civila.

19. In acest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, la 03 septembrie 2026, prezenta cauza a fost repartizata repetat,
in mod automat-aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, judecatorului-raportor lon Munteanu.
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20. Totodatad, sedinta pentru examinarea admisibilitdtii recursurilor
declarate de Societatea Comerciala ,,Neocasa” Societate cu Raspundere
Limitata si de catre Iurie Chiticari, impotriva deciziei din 21 februarie 2023
a Curtii de Apel Chisindu a fost stabilita pentru 30 septembrie 2026,
anterior repartizarii repetate a cauzei judecatorului-raportor.

21. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca,
desi durata examinarii cauzei si numarul amanarilor invocate de Vasile
Lesnic constituie elemente relevante la aprecierea respectarii termenului
rezonabil, acestea nu pot fi analizate in mod izolat de circumstantele
concrete ale examindrii cauzei de citre instanta suprema. In acest sens, la
determinarea rezonabilitatii termenului de procedurd urmeaza a fi luat in
considerare si perioada necesara cercetdrii efective a materialelor cauzei de
catre judecatorul-raportor lon Munteanu.

22. Avand in vedere ca acestuia cauza i-a fost transmisa spre
examinare abia la 3 septembrie 2026, termenele anterioare de procedura nu-
1 sunt imputabile, acesta avand obligatia nu doar de asigurare a respectarii
termenului rezonabil, dar si de cercetare completa, obiectiva si sub toate
aspectele a circumstantelor cauzei, astfel incat solutia asupra fondului
litigiului sa fie una legala si intemeiata.

23. Lipsa de complexitate a recursului, invocatd de recurent, nu este,
prin sine 1nsasi, suficientd pentru a determina urgentarea acesteia. Astfel,
complexitatea cauzei reprezintd doar unul dintre criteriile relevante pentru
aprecierea termenului rezonabil, pe care instanta de judecata o stabileste de
la caz la caz, in functie de particularitatile obiectului litigiului, probatoriul
administrat in cauza si cadrul normativ aplicabil.

24. In speta, Completul de judecati retine ci, la data examinarii cererii
de accelerare, chestiunea admisibilitatii recursurilor este deja programata
pentru examinare la 30 septembrie 2026. Prin urmare, stabilirea unui
termen suplimentar, anterior celui fixat, nu se impune, cu atat mai mult cu
cat completul de judecatd urmeaza sa dispund de timpul necesar pentru
studierea materialelor cauzei si pregatirea acesteia in vederea examinarii,
in conditii care sd permitd adoptarea unei solutii legale echitabile cu privire
la fondul litigiului.

25. Prin urmare, raportand circumstantele cauzei la criteriile legale de
apreciere a termenului rezonabil si tindnd cont de faptul ca examinarea
admisibilitdtii recursurilor este programatd pentru 30 septembrie 2026,
instanta constatd lipsa temeiurilor pentru admiterea solicitarii depuse de
Vasile Lesnic.

26. In consecinta celor expuse, cererea de accelerare a procedurii de
recurs, in cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui Vasile Lesnic
impotriva SC ,,Neocasa” S.R.L., cu privire la executarea dreptului de
ipoteca cu evacuarea silita a debitorului si a tertelor persoane, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata, urmeaza a fi respinsa.
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27. Din motivele enuntate si in conformitate cu art.192 alin.(1'), (1%),
art.269-270 Cod de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI:

Respinge cererea depusa de Vasile Lesnic cu privire la accelerarea
procedurii de judecare in ordine de recurs a cauzei civile, la cererea de
chemare 1n judecata a lui Vasile Lesnic impotriva SC ,,Neocasa” S.R.L., cu
privire la executarea dreptului de ipoteca cu evacuarea silitd a debitorului
si a tertelor persoane, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Elena Croitor



