CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

de restituire a cererii de recurs depuse de Casian Vladimir

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Casian
Vladimir catre Voitsenkhovskaia (Carpenco) Nadejda, cu privire la
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 01 iulie 2026 a Curtii de Apel Nord,
Dosarul nr. 2r-297/26
PIGD 2-25084916-01-2r-06082026

Neinlaturarea in termenul acordat de instanta de recurs a neajunsurilor
admise la depunerea cererii de recurs. Restituirea cererii de recurs.

Judecatoria Orhei, sediul Central: jud. Steliana Lazari

Curtea de Apel Nord: jud. Stanislav Grosu, Alina Tihonschi, Mariana Sajin

01 octombrie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, chestiunea privind acceptarea
recursului declarat de Casian Viladimir

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
lon Munteanu,
Elena Croitor, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT,

1.La data de 16 iunie 2025, reclamantul Casian Vladimir, a actionat
impotriva Nadejdei Voitsenkhovskaia (Carpenco), solicitind incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecatd. In motivarea actiunii,
reclamantul a indicat ¢4, la data de 31.12.2021, parata a imprumutat de la
el suma de 2 120,00 Euro, la o dobanda de 10% lunar. Parata a fost
instiintatd in mod prealabil despre necesitatea achitarii datoriei, dar
aceasta nu a reactionat la cererea prealabila.

2. Reclamantul a solicitat incasarea silita a datoriei, prezentand urmatorul
calcul: perioada de calcul este de la 31.12.2021-31.12.2024=36 luni,
10% din suma de 2 120,00 Euro, constituie suma de 212 Euro lunar, cu
titlu de dobanda lunara, 212x36 luni, constituie 7 632,00 Euro. Prin
urmare, datoria totala constituie 9 792,00 Euro.

3. Prin hotararea Judecatoriei Orhei (sediul Central), din 02.12.2025,
cererea de chemare 1n judecata a fost respinsa.

4. Casian Vladimir a depus cerere de apel la 23.12.2025, contestand
hotararea Judecatoriei Orhei (sediul Central).

5. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 05.05.2026, nu s-a dat curs
cererii de apel depusd de Casian Vladimir impotriva hotararii
Judecatoriei Orhei (sediul Central) din 02.12.2025, adoptatd in cauza
civila la cererea de chemare in judecatad Tnaintatd de Casian Vladimir
catre Voitsenkhovskaia (Carpenco) Nadejda, cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

6. S-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentdrii la Directia
Evidentd si Documentare Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Nord a
cererii de apel in original, in care sa fie indicatd esenta si temeiurile
apelului, argumentul ilegalititii sau netemeiniciei hotararii contestate,
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele
invocate in sustinerea apelului, bonului de plata a taxei de stat in marime



de 5 381,52 lei si bonul de platd a taxei de timbru in marime de 200 lei
stabilindu-i-se, in acest sens, un termen pana la data de 25 mai 2026. S-a
explicat apelantului ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

7. Prin incheierea Curtii de Apel Nord din 01 iulie 2026, s-a restituit apelul
declarat de catre Casian Vladimir, Tmpotriva hotararii Judecatoriei Orhei
(sediul Central) din 02.12.2025, adoptatd in cauza civila la cererea de
chemare in judecata inaintatd de Casian Vladimir catre Voitsenkhovskaia
(Carpenco) Nadejda, cu privire la incasarea datoriei si compensareca
cheltuielilor de judecata.

8. Nefiind de acord cu incheierea respectiva, la data de 16 iulie 2026,
Casian Vladimir a depus recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 2 alin. (1), (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023:

»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura data, de la
persoanele fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios
administrativ, precum si pentru fiecare contestatic impotriva deciziei agentului
constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instanta, cat si in caile de atac.

(4) Taxa de timbru constituie 200 de lei
10. Art. 84 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd data, pentru
intentarea unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atdt in prima
instanta, cat si in caile de atac, in temeiul legii.”

11. Art. 426" alin. (21) din Codul de proceduri civila:

,,(21) Prin derogare de la alin. (2), daci la cererea de recurs lipseste dovada de plati
a taxei de timbru, instanta de recurs emite o incheiere, care nu se supune niciunei cai de
atac, de a nu da curs cererii de recurs si acorda recurentului un termen rezonabil pentru
inlaturarea deficientelor depistate. Dacd recurentul inlatura deficientele in cadrul
termenului acordat, recursul se considerd depus la data prezentarii initiale. Daca
recurentul nu inlatura deficientele cererii de recurs in cadrul termenului acordat, instanta
de recurs o restituie imediat dupd expirarea termenului rezonabil stabilit de instanta
pentru inlaturarea neajunsurilor.”

12. Art. 110 din Codul de procedura civila:

(1) ,,termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate
de activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte”.

13. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:



,cererea de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semndaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea
de chemare in judecatd sau Inregistratd prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara”.

MOTIVAREA INSTANTEI

14.  Prin incheierea din 17 august 2026 a Curtii Supreme de Justitie, nu s-
a dat curs cererii de recurs depusa de recurentul Casian Vladimir, impotriva
incheierii din 01 iulie 2026 a Curtii de Apel Nord, comunicandu-i-se
recurentului, Casian Vladimir, despre necesitatea prezentarii si Inregistrarii
la Biroul pentru audienta si relatii cu publicul al Curtii Supreme de Justitie
(sediul Petru Rares, nr. 18), program de la 08:30-17:00, a originalului
dovezii de platd a taxei de timbru in suma de 200 de lei. In acest sens,
recurentului i-a fost acordat termen pana la data de 17 septembrie 2026, ora
17:00. S-a atentionat recurentul ca, in cazul in care va prezenta dovada
achitarii taxei de timbru catre instantd de recurs prin alte mijloace, decat
depunerea personald in instantd, urmeaza sa se asigure ca aceasta va
parveni la instanta de recurs in termenul stabilit. S-a explicat recurentului
ca daca nu va lichida neajunsul mentionat, cererea de recurs se va considera
nedepusa si va fi restituita.

15. Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 17 august 2026, a fost
expediata prin intermediul oficiului postal cu scrisoare recomandata si aviz
de primire. Recurentul a receptionat incheierea Curtii Supreme de Justitie
din 17 august 2026, conform avizului de receptie cu nr. DS8026108573AS
(f.d. 76), la data de 21 august 2026. Cu toate acestea, pana la data emiterii
prezentei incheieri, Casian Vladimir nu a inlaturat neajunsurile indicate.

16. Sub acest aspect, instanta constatd ca obligatia procesuala de
expediere a incheierii din 17 august 2026, a fost executatda in conditiile
legii, iar recurentului i s-a oferit termen suficient pentru inldturarea
neajunsurile invocate.

17.  Consecvent, art. 56 alin (3) si art.61 alin (1) din Codul de procedura
civila prevede ca participanti la proces sunt obligati sd se foloseascd cu
buna-credinta de drepturile lor procedurale. Legea stabileste ca, in cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procesual-civila.



18.  Astfel, avand in vedere drepturile si obligatiile procedurale care fi
reveneau recurentului, precum si imprejurarea ca acesta avea cunostinta
atat despre formularea cererii de recurs, cat si despre lipsa dovezii achitarii
taxei de timbru aferente, instanta constata ca recurentul nu a manifestat
diligenta necesard pentru exercitarea si protejarea efectiva a dreptului sau
de acces la instanta.

19.  Subsecvent, Completul de judecata subliniaza cad partilor le revine
obligatia de a manifesta diligenta necesara si de a se interesa, la intervale
rezonabile, cu privire la stadiul examinarii cauzei, despre care au
cunostintd. In spetd, in pofida demersurilor procedurale intreprinse de
instantd si mentionate supra, recurentul nu si-a indeplinit obligatia de
diligentd si nu a intreprins masurile necesare pentru a se conforma
indicatiilor instantei.

20. In aceste circumstante, tinind cont de conduita procesuali a
recurentului si de neindeplinirea obligatiilor procedurale ce 1i reveneau,
Completul de judecatd concluzioneaza asupra necesitatii restituirii cererii
de recurs depuse de Casian Vladimir impotriva incheierii Curtii de Apel
Nord din 01 iulie 2026.

In consecinta celor expuse si in temeiul art. 269-270, art. 426 alin. (24)
din Codul de procedura civila, art. 2 din Legea taxei de stat,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de Casian Vladimir impotriva
incheierii din 01 iulie 2026 a Curtii de Apel Nord, in cauza civild intentata
la cererea de chemare in judecatd depusa de Casian Vladimir catre
Voitsenkhovskaia (Carpenco) Nadejda, cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte semnatura Diana Stanila
Judecatori semnatura lon Munteanu

semnatura Elena Croitor
Judecator Elena Croitor



