CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare a procedurii de judecare
a cauzei, depuse de catre Petru Cirlan si Ana Nicov, reprezentati de avocatul
Viorel Dodan,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Petru Cirlan s1i Ana Nicov impotriva lui Vasile Nicov, intervenient
accesoriu IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea si stabilirea
paternitdtii asupra copilului minor si operarea modificdrilor in actul de
nastere a copilului minor,

(Dosarul nr. 2ra-931/25
NR. PIGD 2-23128404-01-2ra-17122025)

Cererea de accelerare a examindrii recursului respinsd. Nu s-au fost
constatat motive obiective care sa justifice urgentarea examinarii cauzei.

05 august 2026

Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, cererea de accelerare a procedurii
de judecare a cauzei, depusa de catre Petru Cirlan si Ana Nicov,
reprezentati de avocatul Viorel Dodan,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Diana Stanila, Presedinte
Gheorghe Stratulat
Ana Cucerescu, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 septembrie 2023 Petru Cirlan si Ana Nicov au depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Vasile Nicov, intervenient accesoriu
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la contestarea si stabilirea
paternitatii asupra copilului minor si operarea modificarilor in actul de
nastere a copilului minor.

2. Prin hotararea din 11 martie 2025 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Ialoveni s-a admis partial actiunea. S-a stabilit ca Petru Cirlan, este tatal
biologic al copilului minor #*###* sekkackek g p Fssckdsack® S-a modificat
rubrica ,,tata” in certificatul de nastere a copilului minor *####s# Hkkacks®
a.n xRk nregistrat la 04 noiembrie 2021, de Serviciul stare civila
Ialoveni, inscrierea nr. 366, din ,,Nicov Vasile, IDNP ###ddkkkds®4 9

,,Cirlan Petru, IDNP c###scksaciek®x> Q_a stabilit numele copilului minor

seskoskeskokok ******’ a-n.*********’ C/p sheoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskok dln ,,NiCOV” n

,,Cirlan”. In rest cererea de chemare in judecata s-a respins, ca neintemeiata.

3. Prin decizia din 08 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, a fost
respins apelul declarat de IP ,,Agentia Servicii Publice” si mentinutd
hotararea din 11 martie 2025 a Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni.

4. La 17 decembrie 2025, IP ,,Agentia Servicii Publice”, a declarat
recurs impotriva deciziei din 08 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
solicitand casarea acesteia si a hotararii din 11 martie 2025 a Judecatoriei
Hincesti, sediul Ialoveni, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima
instantd, in temeiul art. 432 alin. (1) lit. a) si b) din Codul de procedura
civila.

5.La 19 decembrie 2025, cauza a fost repartizata judecatorului-
raportor lon Munteanu.

6. Examinarea admisibilitatii recursului declarat de IP ,,Agentia
Servicii Publice” impotriva deciziei din 08 octombrie 2025 a Curtii de Apel
Centru, a fost fixata initial pentru 09 septembrie 2026, insd sedinta de
judecata nu a avut loc, avand in vedere volumul de lucru al Completului de
judecata al Curtii Supreme de Justitie determinat de numarul mare de
dosare aflate in procedurda, de complexitatea acestora, precum si de
necesitatea studierii suplimentare a materialelor dosarului, urmatoarea
sedinta de judecata fiind stabilitd pentru 14 aprilie 2027.

1



7. La 16 septembrie 2026, Petru Cirlan si Ana Nicov, reprezentati de
avocatul Viorel Dodan au depus cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei, solicitand accelerarea examinarii cauzei nr. 2ra-931/25
si adoptarea de urgentd a unei decizii asupra recursului declarat de
IP ,,Agentia Servicii Publice”, in vederea executdrii hotararilor instantelor
inferioare.

8. In sustinerea cererii, Petru Cirlan si Ana Nicov, reprezentati de
avocatul Viorel Dodan, au indicat cd fondul litigiului este clarificat prin
hotararile instantei de fond si instantei de apel, precum si prin expertiza
ADN, care a stabilit cu o probabilitate de 99,9999% paternitatea lui Petru
Cirlan Pavel asupra minorei *#*##** stk ingg recursul declarat de
IP ,,Agentia Servicii Publice” impiedica operarea modificarilor in actul de
nastere si eliberarea unui nou certificat de nastere. Acestia au sustinut ca
tergiversarea examindrii recursului mentine copilul intr-o stare de
incertitudine juridica si ii afecteaza dreptul la identitate si interesul superior,
cu atat mai mult cu cat examinarea cauzei este stabilitd pentru
14 aprilie 2027, solicitdnd examinarea prioritard a recursului si adoptarea
de urgenta a unei decizii.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art.4 din Codul de procedura civila:

,Sarcinile procedurii civile constau in judecarea justa, in termen rezonabil,
a cauzelor de aparare a drepturilor incdlcate sau contestate, a libertétilor si a
intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale
autoritatilor publice si ale altor persoane care sint subiecte ale raporturilor juridice
civile, familiale, de munca si ale altor raporturi juridice, precum si in apararea
intereselor statului si ale societatii, in consolidarea legalitatii si a ordinii de drept,
in prevenirea cazurilor de incélcare a legii.”

10. Art.192 alin.(1") - (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cauzele civile se judeca in prima instanta in termen rezonabil. Criteriile
de determinare a termenului rezonabil sint: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecdtoresti i a autoritdfilor
relevante, importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului
rezonabil de judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

(1') In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de
incdlcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile
lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decit cel
care examineaza cauza.

(1%) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1") printr-o incheiere motivati,
prin care fie obligd instanta care judecd cauza in fond sa Intreprindd un act
procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie
respinge cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

(1°) O cerere repetati privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei
poate fi inaintatd dupa 6 luni de la data la care a rdmas definitivd Incheierea emisa
in conditiile alin.(1%).

(2) Cauzele privind incasarea pensiei de Intretinere, apararea drepturilor si
intereselor minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii
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corporale sau prin altd vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca,
contestarea actelor normative, a hotaririlor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor
publice, ale altor organe si organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor
publici se judecd de urgenta si In mod prioritar.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la
19 decembrie 2025, prezenta cauzad a fost reparatizatd Tn mod automat-
aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
la Curtea Supremd de Justitie, judecdtorului lon Munteanu, pentru
examinarea admisibilitdtii recursului declarat de IP ,,Agentia Servicii
Publice”, impotriva deciziei din 08 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru.

12. Sedinta de examinare a admisibilitatii recursului, initial stabilita
pentru data de 09 septembrie 2026, urmare a volumului de lucru al
Completului de judecata al Curtii Supreme de Justitie determinat de
numarul mare de dosare aflate in procedurd, de complexitatea acestora,
precum si de necesitatea studierii suplimentare a materialelor dosarului, a
fost reprogramata pentru 14 aprilie 2027.

13. Potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, instantele judecatoresti au obligatia pozitiva de a
intreprinde toate masurile necesare pentru ca procesul civil sa se desfasoare
intr-un termen rezonabil, in sensul art. 6§1 CEDO, fapt ce rezida inclusiv
si din prevederile art. 4 si art. 192 din Codul de procedura civila citate
supra.

14. Conform informatiei din Programul Integrat de Gestionare a
Dosarelor, judecatorul Ion Munteanu are in procedurd peste o mie de
dosare, iar stabilirea sedintelor de judecata a fost efectuatd in stricta
concordanta cu agenda de lucru a judecdtorului, in vederea asigurarii
examindrii cauzelor intr-un termen rezonabil si cu respectarea principiului
celeritatii procesului judiciar.

15. Totodata, judecdtorul Ion Munteanu face parte din Completul de
judecatd special pentru examinarea contestatiilor declarate in temeiul
Legilor nr. 65/2023 si nr. 252/2023, privind evaluarea externd a
judecatorilor si procurorilor. Aceste cauze sunt examinate cu invitarea
partilor in sedintd si potrivit regulilor primei instante. Avand in vedere
specificul evaluarii externe a judecatorilor si procurorilor, acestea sunt de o
complexitate sporita.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
judecarea cauzelor la Curtea Suprema de Justitie este intr-adevar
indelungata, nsa durata prelungita de examinare este determinatd de
imprejurdri, in mare parte, neimputabile instantei, cum ar fi demisia
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie s numarul mare de functii vacante
de judecdtor al Curtii, in care in prezent activeaza efectiv doar 11 din cei 20
de judecatori, dupa cum prevede Legea nr. 64 din 30 martie 2023 cu privire



la Curtea Suprema de Justitie. Numarul mare de cauze pendinte la fel este
un factor decisiv in raport cu durata procedurilor.

17. Astfel, raportand circumstantele constatate la cadrul legal citat
supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie contata ca, in
speta, nu exista posibilitatea obiectiva de urgentare a examindrii prezentei
cauze, avand in vedere timpul necesar judecatorului-raportor si completului
de judecatd pentru a lua cunostintd de materialele dosarului si a asigura
pregatirea pricinii pentru judecare in recurs.

18. Data sedintei de judecata, stabilitd de judecatorul raportor anterior,
a fost mentinutd anume din rationamente de celeritate si eficienta
procesuald. Termenul de judecata respectiv este cel mai proxim, reiesind
din sarcina de lucru si agenda judecatorului, numarul de dosare repartizate
raportat, timpul necesar pentru studierea dosarului, precum si existenta mai
multor dosare pentru examinare in regim de urgenta si prioritar.

19. De altfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, desi in cuprinsul cererii se mentioneaza ca aceasta este depusa de
avocatul Viorel Dodan in interesele lui Petru Cirlan si Ana Nicov, cererea
a fost semnata de Natalia Gavrilan, persoana care nu are calitatea de parte
sau participant la proces, contrar prevederilor art. 192 alin. (1') din Codul
de procedura civila.

20.In consecinti, pornind de la circumstantele de fapt si
rationamentele juridice anterior invocate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de
Petru Cirlan si Ana Nicov, reprezentati de avocatul Viorel Dodan privind
accelerarea procedurii de examinare a admisibilitatii recursului declarat de
IP ,,Agentia Servicii Publice” impotriva deciziei din 08 octombrie 2025 a
Curtii de Apel Centru.

21. Din motivele enuntate si in conformitate cu art.192 alin.(11), (1),
art.269-270 Cod de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI:

Respinge cererea depusa de Petru Cirlan si Ana Nicov, reprezentati de
avocatul Viorel Dodan cu privire la accelerarea procedurii de judecare in
ordine de recurs a cauzei civile nr. 2ra-931/25.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ana Cucerescu



