CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire inadmisibilitatea recursului declarat de Lazu Maria,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Caraus-
Placinta Oxana, Lazu Maria, Mindru Eduard, Pinzaru Veronica, Spinu Igor, Hincu Nadejda, Spinu Veaceslav,
A.P.C. A0110-0030 (anterior Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.55/610) impotriva Consiliului
municipal Chisindu, Primariei municipiului Chisindu, persoane terte Directia, Generald Locativ-Comunald si
Amenajare, Pretura sectorului Botanica, Guvernul Republicii Moldova, Agentia Proprietatii Publice, Furculita
Elena, Slanina Elena, Fornea Elena, Bogataia Elena, Guriuc Larisa, Ternd Maria, Mosneguta Vera, Donca
Ecaterina, Cotea Tamara, Odainic Maria, Tcaci Eugenia, Iliev Larisa, Vilcu Ecaterina, Cotun Eugenia, Turcan
Nina, Cojuhari Victoria, Sagaidac Milea, Olaresco Anatolie, Calugar Olga, Petica Raisa, Fialcovschi Iulia,
Morosanu Lilia, Oanta Elena, Sarsuman Vladimir, Barbulat Raisa, Popic Fialca, Salopa Margareta, Cojocari
Zidaida, Ticau Maria, Vartic Maria, Bobeico Maria, Borodin Nadejda, Botan Valentina, Marin Pavel, Nogailic
Maria, Gurghis Stefan, Burduja Natali, Scurtu Ecaterina, Coseru Aurelia, Papuc Elena, Vucol Svetlana, Boinciuc
Maria, Juganari Natalia, Borsci Vasilii, Guja Maria, Braga Elena, Uzun Petru, Minzari Nina, Gheorghitd loana,
Gheorghita Mariana, Palade Anatolie, Sarsaman Maria, Sarev Vasile, Balanutd Tudor, Bolotnicova Ludmila,
Sprincean Efrosinia, Olari loana, Bobeico Iurie, Capbatut Maria, Stdjescu Zinaida, Mistreanu Svetlana, Sirbu
Valerii, Raneta Vera, Gondiu Dan, Covalenco Elena, Taran Cristina, Bilian Zinovia, Balian Eugen, Cozulina
lulia, Grigoras Gheorghe, Botan Adrian, Albot Alexei, Davidenco Serafima, Davidenco Natalia, Nour Eugenia,
Leorda Diana, Puscas Silvia, Chisnenco Raisa, Duminica Constanta, Salopa Maria, Pleteniuc Olesea, Pleteniuc
Ion, Lebada Maria, Verdes Tamara, Rusu Boris, Lapteacru Ana, Fialcovschi Iulia, Bogataia Valentina, Tricolici
Dana, Zingalic Natalia, Donca Ecaterina, Olarescu Larisa, Turcan Nina, Maeva Evdochia, Petrea Maria, Ucrainet
Lidia, Marian Pavel, Coseru Aurelia, Cristea Tatiana, Mugureanu Boris, Zingaliuc Nadejda, Gustiuc Iulia privind
anularea deciziei nr.1/42 din 21 aprilie 2016 ,,Cu privire la primirea 1n proprietatea municipiului Chisinadu si
gestiunea economica a Directiei generale locativ-comunale si amenajare a imobilului din str. Hristo Botev, 257,

impotriva incheierii din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 3r-166/26
NR. PIGD 2-16170922-01-3r-02072026)

Depunerea recursului peste termenul stabilit la art. 242 din Codul administrativ constituie temei de a-1
declara inadmisibil

Judecatoria Chisindu, sediul Centru (L. Holevitcaia)
Curtea de Apel Centru (V. Sirbu, L. Bagrin, A. Cascaval)

07 octombrie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Lazu Maria,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,

Gheorghe Stratulat,

Ana Cucerescu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Reclamantii Caraus-Placintda Oxana, Lazu Maria, Mindru Eduard, Pinzaru
Veronica, Spinu Igor, Hincu Nadejda, Spinu Veaceslav, A.P.C. A0110-0030 (anterior,
ACCnr. 55/610) s-au adresat cu actiuni in contencios administrativ impotriva Consiliului
municipal Chisindu, Primdriei municipiului Chisindu, solicitand anularea deciziei
Consiliului municipal Chisindu nr. 1/42 din 21 aprilie 2016, prin care s-a dispus
acceptarea transmiterii In proprietatea municipiului Chisindu si In gestiunea economica
a Directiei locativ-comunale si amenajare a bunului imobil cu numar cadastral xxxxx,
caminul xxxxx.

2. Prin hotararea din 02 mai 2025 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru s-au
respins actiunile in contencios administrativ formulate de catre Caraus-Placintda Oxana,
Lazu Maria, Mindru Eduard, Pinzaru Veronica, Spinu Igor, Hincu Nadejda, Spinu
Veaceslav, A.P.C. A0110-0030, ca fiind neintemeiate.

3. La 22 octombrie 2025, Lazu Maria a depus apel impotriva hotararii din 02 mai
2025 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, solicitdnd casarea integrala a hotararii si
emiterea unei noi decizii, prin care actiunea sa fie admisa.

4. Prin incheierea din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru s-a declarat
inadmisibil apelul depus de Lazu Maria, pe motiv ca apelul a fost depus peste termenul
legal prevazut la art. 232 alin. (1) din Codul administrativ.

5. La data de 30 aprilie 2026, prin intermediul oficiului postal, Lazu Maria a depus
recurs Tmpotriva incheierii din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si restituirea cauzei la Curtea de
Apel Centru pentru examinarea apelului.

6. In motivarea recursului, recurenta a invocat ci incheierea este ilegala si
neintemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si procedural.
Instanta de fond nu a notificat hotararea participantilor la proces si in absenta dovezii de
comunicare, termenul pentru declararea caii de atac nu poate fi considerat ca fiind curs.

7. Prin referinta depusa la 03 1ulie 2026, Consiliul municipal Chisinau si Primaria
municipiului Chisindu au solicitat respingerea recursului, incheierea contestatd fiind
legald si intemeiata.



LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ:

,incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de hotirare,
in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

9. Art. 242 din Codul administrativ:

,Recursul Impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis
incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacd legea nu
stabileste un termen mai mic”

10. Art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ:

,Examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie prin care declara
recursul inadmisibil”.

11. Art. 96 alin. (1) si (2) din Cod administrativ,

,Notificarile si comunicarile catre participantii la procedura administrativa se realizeaza in orice
forma de comunicare adecvata, rapida si eficientd din punctul de vedere al costurilor. Comunicarea prin
mijloace electronice are prioritate daca este adecvata obiectului comunicarii si acceptata de participantul
la procedura.

Autoritatile publice trebuie sd se asigure ca participantii la procedurd indica, in cadrul
procedurii, o modalitate principala de comunicare, precum si modalitati alternative.”

12. Art. 97 alin. (1) si alin. (3) din Codul administrativ,

,Notificarea este comunicarea, dispusad de autoritatea publicd, a unui inscris In forma stabilitd de
prezentul cod.

Autoritatea publica poate alege Intre urmatoarele forme de notificare:

a) notificare prin act de recunoastere a receptionarii;

b) notificare prin posta cu act de notificare;

¢) notificare prin posta cu scrisoare recomandata’.

13. Art. 109 din Codul administrativ:

,uUn inscris poate fi notificat prin posta cu scrisoare recomandata cu aviz de receptie.
Pentru probarea notificérii este suficient avizul de receptie.”

14. Art. 24 alin. (1) si (2) din Codul administrativ:

,Participantii la procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa 1si
exercite drepturile si sd isi indeplineasca obligatiile cu bund-credintd, fara a incdlca drepturile
procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercitd drepturile procesuale in mod abuziv si
nu isi indeplineste obligatiile procesuale cu buna- credinta raspunde potrivit legii pentru prejudiciile
materiale si morale cauzate”.

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea din 25 noiembrie 2025 a Curtii
de Apel Centru s-a declarat inadmisibil apelul depus de Lazu Maria, pe motiv ca apelul
a fost depus peste termenul legal prevazut la art. 232 alin. (1) din Codul administrativ.



16. Completul de judecata retine ca, pana a se expune referitor la argumentele
invocate 1n recurs cu privire la legalitatea incheierii contestate, instanta de recurs
urmeaza sa verifice daca la caz a fost sau nu respectat termenul de depunere a recursului.

17. Conform avizului de receptie contra semnaturd, incheierea din 25 noiembrie
2025 a Curtii de Apel Centru i-a fost notificatd Mariei Lazu la data de 07 aprilie 2026
(f.d. 19, volumul XV).

18. Prin urmare, in speta, prin prisma prevederilor art. 242 din Codul administrativ,
termenul de procedura de 15 zile instituit de legiuitor pentru valorificarea dreptului de a
ataca 1n ordine de recurs incheierea din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru de
catre Lazu Maria si-a Inceput curgerea din ziua imediat urmatoare datei notificarii actului
judecatoresc de dispozitie, respectiv, la 08 aprilie 2026 si a expirat la data de 22 aprilie
2026.

19. Cu toate acestea, recursul a fost depus la data de 30 aprilie 2026 , peste termenul
stabilit de lege, nefiind confirmatd temeinicia unei asemenea intarzieri, prin anumite
probe si nefiind solicitata repunerea in termen a recursului.

20. Recurenta Lazu Maria trebuia sa dispunad cu buna-credinta de drepturile sale
procedurale si fiind interesatd in solutionarea prezentei cauze, urma sa intreprinda
masurile necesare de a-si proteja drepturile de acces la instantd. Or, conform
jurisprudentei constante a CtEDO, tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare
privind protectia drepturilor sale de acces la justitie (Van Harn versus Germany,
nr.7557/03 din 11 septembrie 2007).

25. Din considerentele mentionate si tinand cont de faptul ca nu au fost respectate
prevederile articolului 242 din Codul administrativ la depunerea recursului, Completul
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul.

26. Admiterea spre examinare a unui recurs dupa expirarea termenului stabilit de
lege, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat
de articolul 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, ceea ce este inadmisibil.

27. Tinand cont de art. 230, 243 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declara inadmisibil recursul depus de Lazu Maria impotriva incheierii din
25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Diana Stanila

Judecatori Gheorghe Stratulat

Ana Cucerescu



