CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depusa de avocatul Nicolae Lesan, reprezentant
al ICS ,,Belsedes-Prim” SRL privind accelerarea procedurii de judecare in ordine de
recurs,

a cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecatd depusa de
[CS ,,Belsedes-Prim” SRL impotriva Serviciului Fiscal de Stat (subdiviziunea
fiscala Basarabeasca si Directia deservire fiscald Botanica) si Centrului National
Anticoruptie cu privire la repararea prejudiciului material si a beneficiului ratat,
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Criteriile de determinare a termenului rezonabil.
Conduita instantei corespunde cu esenta principiului de examinare n termen
rezonabil.

21 octombrie 2026




Examiniand in lipsa partilor cererea depusa de avocatul Nicolae Lesan,
reprezentant al ICS ,,Belsedes-Prim” SRL privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei in ordine de recurs,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ana Cucerescu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 16 august 2011, ICS , Belsedes-Prim” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Serviciului Fiscal de Stat (subdiviziunea fiscald Basarabeasca
st Directia Administrare Fiscala Botanica a Inspectoratului Fiscal de Stat mun.
Chisinau) si Centrului National Anticoruptie cu privire la repararea prejudiciului
material si a beneficiului ratat (f. d. 2-6, vol. I).

2. Prin hotérarea din 17 septembrie 2013 a Judecatoriei Basarabeasca, actiunea
a fost respinsa (f. d. 202; 211-216, vol. 1I).

3. Prin decizia din 21 ianuarie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins
apelul declarat de SRL ,,Belsedes Prim” si s-a mentinut hotararea din 17 septembrie
2013 a Judecatoriei Basarabeasca (f. d. 30-34, f. d. III).

4. Prin decizia din 17 septembrie 2014 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de SRL ,,Belsedes Prim”, s-a casat decizia din 21 ianuarie 2014 a
Curtii de Apel Chisindu si s-a restituit cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori (f. d. 75-79, vol. I1I).

5. Prin decizia din 07 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de SRL ,,Belsedes Prim” si s-a mentinut hotararea din 17 septembrie 2013
a Judecatoriei Basarabeasca (f. d. 176-182, vol.V).

6. La 21 martie 2023, SRL ,,Belsedes Prim”, reprezentata de avocatul Lesan
Nicolae a depus cerere de recurs impotriva deciziei instantei de apel (f.d. 186-196,
vol. V).

7. Nicolae Lesan, reprezentant al ICS , Belsedes-Prim” SRL a depus cerere cu
privire la accelerarea examinarii recursului declarat impotriva deciziei din 07
februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.



8. In sustinerea cererii privind accelerarea examinarii cauzei, autorul a invocat
faptul ca litigiul civil se afla pe rolul instantelor judecatoresti incepand cu anul
2011, imprejurare care, in opinia sa, creeazd o prezumtie obiectiva privind
incdlcarea termenului rezonabil de examinare a cauzei.

9. Autorul cererii a sustinut ca, desi Curtea Suprema de Justitie a stabilit mai
multe sedinte de judecata, examinarea recursului a fost amanata, fapt care, in
opinia sa, aduce atingere dreptului la un proces echitabil.

10. In drept au fost invocat art. 192 (1') din Codul de proceduri civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 192 alin. (1) si (1) din Codul de procedura civila:

(1" In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existi pericolul de
incalcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineaza cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzel. Examinarea cererii se face In absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare,
de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decit cel care examineaza
cauza.

(1%) Instanta decide asupra cererii de la alin.(1") printr-o incheiere motivata,
prin care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual,
stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge
cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

12. Art. 110 din Codul de procedura civila:

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd
(judecator), in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte
persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

13. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta
judecatoreasca.



MOTIVAREA INSTANTEI

14. Potrivit jurisprudentei consolidate a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, instantele judecatoresti au obligatia pozitiva de a intreprinde toate masurile
necesare pentru ca procesul civil sd se desfdsoare intr-un termen rezonabil.
Examinarea cauzei intr-un termen rezonabil este o premisa a dreptului la un proces
echitabil, in sensul art. 6§1 CEDO, si un imperativ al procedurii civile nationale, in
temeiul art. 4 si art. 192 din Codul de procedura civila.

15. Completul de judecata a Curtii Supreme de Justifie, mentioneaza ca prezenta
cauzd a fost redistribuita in mod repetat judecatorului raportor Elena Croitor la 2
septembrie 2026. Sedinta de judecatd pentru examinarea admisibilitatii recursului a
fost stabilitd pentru 9 decembrie 2026.

16. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, desi durata
examindril cauzei si numarul constituie elemente relevante la aprecierea respectarii
termenului rezonabil, acestea nu pot fi analizate in mod i1zolat de circumstantele
concrete ale examinarii cauzei de citre instanta supremi. In acest sens, la
determinarea rezonabilitdtii termenului de procedurd urmeaza a fi luat in considerare
si perioada necesard cercetdrii efective a materialelor cauzei de catre judecatorul-
raportor.

17. Completul de judecata, subliniaza ca fixarea termenului pentru examinarea
admisibilitatii recursului presupune o planificare echilibrata in functie de volumul
total al cauzelor aflate in procedura completelor specializate, dar si de necesitatea
studierii corespunzdtoare a dosarului, in vederea asigurarii unei examinari eficiente
si legale.

18. Reiesind din materialele prezentei cauze, urmatoarea sedintd de judecata este
stabilita pentru 9 decembrie 2026, cel mai apropiat termen posibil, tindndu-se cont
de volumul de lucru si agenda judecatorului, numarul de dosare repartizate raportat
la numarul efectiv de judecatori, timpul necesar pentru studierea dosarului, precum
si existenta mai multor dosare ce trebuie examinate in regim de urgenta si prioritar.

19. In asemenea conditii, durata de examinare a cauzei pana la aceasti etapi nu
depaseste limitele termenului rezonabil, raportat la complexitatea litigiului, la faza
procesuala in care se afla (recurs), dar si la contextul structural cunoscut al instantei
supreme, inclusiv privind resurse umane disponibile.

20. Din considerentele expuse si in lipsa unor circumstante obiective care sa
justifice devansarea examindrii cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de



Justitie considerd cd cererea formulati de Nicolae Lesan, reprezentant al ICS

,Belsedes-Prim” SRL, nu intruneste conditiile prevazute de lege pentru a fi admisa.
21. Tinind cont de cele expuse supra si in temeiul art. 192 alin. (1'), (1?), art. 269-

270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusi de Nicolae Lesan, reprezentant al ICS ,,Belsedes-
Prim” SRL, privind accelerarea procedurii de judecare in ordine de recurs, a cauzei
civile intentate la cererea de chemare in judecati depusi de citre ICS ,,Belsedes-
Prim” SRL impotriva Serviciului Fiscal de Stat (subdiviziunea fiscala Basarabeasca
si Directia deservire fiscald Botanica) si Centrului National Anticoruptie cu privire
la repararea prejudiciului material si a beneficiului ratat.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ana Cucerescu



