CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului

n cauza de contencios administrativ
Eugeniu Petroe Tmpotriva Inspectoratului General al Politiei de Frontiera

(anularea actului administrativ)

Tmpotriva incheierii din 6 august 2026 a Curtii de Apel Centru,

Dosarul nr. 3r-227/26
PIGD Nr. 2-23179289-01-3r-15092026

Respectarea termenului de depunere a apelului motivat; eroarea instantei de apel la primirea
apelului motivat nu-i poate fi imputata apelantului.

Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. V. Jomiru-Niculita)
Curtea de Apel Centru (jud. G. Mira, A. Bostan, N. Ghedrovici)

21 octombrie 2026
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Eugeniu Petroe, reprezentat
de avocatul Veaceslav Matei,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Diana Stanila, Presedinte,
Ana Cucerescu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 decembrie 2023, Eugeniu Petroe a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului General al Politiei de Frontiera cu privire la anularea actului
administrativ si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 26 decembrie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, s-
a respins ca neintemeiata actiunea depusa de Eugeniu Petroe.

3. La 9 ianuarie 2026, Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul Veaceslav Matei, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 26 decembrie 2025 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

4. Curtea de Apel Centru prin incheierea din data de 6 august 2026 a declarat
inadmisibil apelul declarat de Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul Veaceslav

Matei, pe motiv cad motivarea apelului nu a fost depusa in termenul prevazut la art.
232 alin. (2) Cod administrativ.

5. La 2 septembrie 2026, Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul VVeaceslav Matei
a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 6 august 2026 a Curtii de Apel Centru,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate si remiterea cauzei la
Curtea de Apel Centru pentru examinarea apelului.

6. In motivarea recursului, recurentul a sustinut cd, la 22 ianuarie 2026, a expediat
cererea de apel motivata la adresa electronica a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
fapt confirmat prin extrasul din corespondenta electronica si confirmarea receptionarii
mesajului de catre instanta. Astfel, a invocat ca instanta de apel a declarat eronat
apelul inadmisibil pentru neprezentarea motivarii in termen.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 21 alin. (1) din Codul administrativ statueaza ca:

»Autoritatile publice si instantele de judecatd competente trebuie sd actioneze in
conformitate cu legea si alte acte normative.”

8. Art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ prevede urmatoarele:



,Curtea Suprema de Justitie solufioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a Incheierilor curtilor de apel.”

9. Art. 194 alin. (1) din Codul administrativ stabileste ca:

,»In procedura in prima instanta, in procedura de apel si in procedura de examinare a
recursurilor impotriva incheierilor judecatoresti se solutioneaza din oficiu probleme de fapt
si de drept.”

10. Art.231 alin. (1) din Codul administrativ releva ca:

,Hotararile judecatoriilor adoptate in contenciosul administrativ pot fi contestate cu
apel.”

11. Art. 232 alin. (2) din Codul administrativ statueaza ca:

»Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestata.”

12. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ releva ca:

,Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

13. Art. 242 din Codul administrativ reglementeaza ca:

»Recursul Impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata
care a emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti,
daca legea nu stabileste un termen mai mic.”

14. Art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ statueaza ca:

»Examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: anuleaza incheierea si adoptd o noud incheiere.

15. Art. 243 alin. (2) din Codul administrativ stabileste ca:

»Instanta competentd solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara
sedinta de judecatd. Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la
proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata atesta ca incheierea contestata a fost emisa la 6 august
2026 si a fost notificatd recurentului la 19 august 2026, prin intermediul postei
electronice (f.d.44, vol. Il). Prin urmare, recursul declarat la 2 septembrie 2026, se
considera depus cu respectarea termenului de declarare a recursului.

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retinand art. 243, alin. (2)
din Codul administrativ, a decis examinarea cererii de recurs fara instiintarea
participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de
Justitie, fiind inoportuna invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de
recurs au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei examinarea
acesteia.



18. Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea din 6 august 2026, Curtea
de Apel Centru, in temeiul art. 236 alin. (2) lit. ) din Codul administrativ, a declarat
inadmisibil apelul depus de Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul Veaceslav Matei,
din motiv ca apelantul nu a depus in termenul legal motivarea cererii de apel.

19. Pentru a dispune astfel, instanta de apel a retinut ca apelantul nu a prezentat
motivarea apelului in termenul prevazut de art. 232 alin. (2) din Codul administrativ,
desi hotararea motivata a instantei de fond i1-a fost notificata la 23 iunie 2026.

20. Verificand legalitatea incheierii contestate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie constata ca aceasta concluzie contravine materialelor dosarului.

21. Astfel, 1a 9 ianuarie 2026, in termenul prevazut de art. 232 alin. (1) din Codul
administrativ, Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul Veaceslav Matei, a depus un
apel nemotivat impotriva hotararii din 26 decembrie 2025 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani.

22. Hotararea motivata a instantei de fond i-a fost notificatd apelantului la 23 iunie
2026, fapt confirmat prin extrasul din corespondenta electronica anexat la dosar (f.d.
28, vol. I1).

23. Prin recursul inaintat, recurentul a sustinut ca a expediat cererea de apel
motivata la adresa electronica a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, la 22 ianuarie
2026, instanta confirmand receptionarea mesajului.

24. Aceasta sustinere este confirmata de cererea de apel motivata si de extrasul din
corespondenta electronica anexate la dosar, care atesta expedierea acesteia la adresa
jrc@justice.md si confirmarea receptionarii de catre instanta la 22 ianuarie 2026 (f.d.
233, vol. I).

25. In aceste circumstante, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera ca instanta de apel a conchis prematur ca Eugeniu Petroe, reprezentat de
avocatul Veaceslav Matei nu a depus cererea de apel motivata conform prevederilor
art. 232 alin. (2) din Codul administrativ. Or, materialele dosarului confirma
depunerea acesteia la 22 ianuarie 2026, in interiorul termenului legal.

26. Prin urmare, declararea apelului inadmisibil se intemeiaza pe o constatare
eronatd privind neprezentarea motivarii acestuia, infirmata de Inscrisurile anexate la
dosar. Mentinerea incheierii contestate ar restrange nejustificat dreptul recurentului
de acces la instanta.

27. Tn consecintd, recursul este intemeiat, iar incheierea contestatd urmeaza a fi
casatd, cu restituirea cauzei Curtii de Apel Centru pentru solutionarea chestiunii
punerii pe rol a apelului.

28. Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI
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Admite recursul depus de Eugeniu Petroe, reprezentat de avocatul Veaceslav
Matei.

Anuleaza incheierea din 6 august 2026 a Curtii de Apel Centru, adoptata in cauza
de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de Eugeniu Petroe impotriva
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera privind anularea actului administrativ.

Restituie cauza la Curtea de Apel Centru pentru rejudecarea problemei solutionata
prin incheierea anulata.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte, judecator Diana Stanila
Judecdtori Ana Cucerescu

Gheorghe Stratulat



