Dosarul nr.2ra-950/14
prima instantd: S. Balmus
instanta de apel: L. Popova, A. Doga, S. Caitaz

INCHEIERE
19 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Oleg Sternioala si Tatiana Vieru

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Garaba Pavel

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a societatii cu raspundere
limitata ,,Gonvaro-Con” impotriva lui Garaba Pavel cu privire la incasarea sumei si
cererea reconventionald a lui Pavel Garaba impotriva societatii cu raspundere
limitatd ,,Gonvaro-Con” cu privire la transmiterea dreptului de proprietate asupra
imobilului, Incasarea clauzei penale si a prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2013, prin care
a fost respinsa cererea de apel depusa de catre Pavel Garaba si admisa cererea de
apel depusa de societatea cu raspundere limitatd ,,Gonvaro-Con”, casata hotarirea
primei instante cu emiterea unei noi hotariri,

constata

La 16 iunie 2010, societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” S-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui Garaba Pavel cu privire la
incasarea sumei.

In motivarea actiunii Tnaintate, societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-
Con” a indicat ca la 15 septembrie 2004 a incheiat cu Garaba Pavel contract de
investitie in constructia blocului locativ cu apartamente amplasat pe str. Alba lulia,
mun. Chisinau.

Potrivit clauzelor contractului societatea avand calitatea de antreprenor s-a
obligat sd construiasca si sa transmita in proprietate lui Pavel Garaba imobilul nr. 8
compus din trei odadi cu suprafata de 105 m.p., ultimul urma sa achite costul
lucrarilor.

Sustine cd pe parcursul deruldrii contractului Pavel Garaba permanent s-a
eschivat nejustificat de la executarea obligatiunilor contractuale.



Mentioneaza ca antreprenorul a efectuat lucrari in valoare de 581 067 lei, iar
Pavel Garaba 1n calitatea s-a de investitor a achitat doar 394 147 lei, acumuland o
datorie in suma de 186 920 lei.

Prin recipisa eliberata de catre Pavel Garaba la 20 iulie 2007 s-a obligat sa
achite datoria in suma de 9 650 euro s1 5 226 euro.

Sustine cd volumul lucrarilor efectuate de cdtre antreprenor cit i marimea
obligatiilor pecuniare ale lui Garaba Pavel au constituit obiectul unui alt litigiu,
care prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2009, s-a stabilit ca in
legatura cu scumpirea materialelor si efectuarea lucrarilor suplimentare la
apartamentul mentionat, Pavel Garaba a acumulat o datorie in suma de 186 920 lei,
care nu a fost contestatd de cétre ultimul.

Solicitd societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” incasarea din
contul lui Pavel Garaba suma de 186 920 lei datorie si a cheltuielilor de judecata.

La 27 februarie 2011, Pavel Garaba a depus cererea reconventionala, prin
care solicitd obligarea societdtii cu raspundere limitatd ,,Gonvaro-Con” sa-i
transmitd dreptul de proprietate asupra apartamentului nr. 8 din str. Alba Iulia,
81/6, mun. Chisinau, incasarea clauzei penale si a prejudiciului moral in valoare de
100 000 lei.

In motivarea cererii reconventionale Pavel Garaba a mentionat ci, intr-
adevar a incheiat cu societatea cu raspundere limitatd ,,Gonvaro-Con” contractul
nr. 24 cu privire la investitii private in constructia blocului locativ cu apartamente
de pe str. Alba Iulia, 81/6, mun. Chisindu (ap.8 cu trei odai, etajul IV).

Costul lucrarilor a fost evaluat la 31 500 dolari SUA, iar termenul de dare in
exploatare al constructiei a fost stabilit trimestrul IV al anului 2006. Astfel, sustine
ca a executat intocmai prevederile contractuale si a achitat integral costul lucrarilor
potrivit stipuldrilor la acest capitol, adica suma de 31 500 dolari SUA, pe cind
antreprenorul nici pana in prezent nu a transmis dreptul de proprietate asupra
imobilului 1n a cérei constructie a investit.

Solicitd Pavel Garaba incasarea unei penalitati in conformitate cu prevederile
Legii privind protectia consumatorului in marime de 10% din pretul serviciului,
pentru perioada ultimilor 180 zile, care constituie suma de 567 000 dolari SUA si
incasarea prejudiciului moral ca recompensa a trairilor si suferintelor in perioada
cat a fost lipsit de spatiu locativ impreund cu familia din vina antreprenorului in
marime de 100 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 09 iulie 2013
actiunea intentatd de societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” a fost
admisa partial.

S-a incasat din contul lui Pavel Garaba in beneficiul societdtii cu raspundere
limitata ,,Gonvaro-Con” suma de 10 742 lei diferenta de acoperig, Suma de 412
euro pentru cosul de fum. In rest pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

Cererea reconventionala depusa de catre Garaba Pavel a fost admisa partial.

S-a obligat societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” sa transmita
dreptul de proprietate investitorului Pavel Garaba asupra imobilului nr. 8 din
str.Alba Iulia 81/6, bloc D, mun. Chisinau.



S-a ncasat din contul societatii cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” in
beneficiul lui Pavel Garaba suma de 30 000 lei cu titlu de prejudiciul moral. In rest
pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2013, a fost respinsa
cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de catre Pavel Garaba.

S-a incasat din contul lui Pavel Garaba in beneficiul bugetului de stat suma
de 390 lei cu titlu de taxa de stat.

Cererea de apel depusa de catre Pavel Garaba a fost respinsa.

Cererea de apel depusa de societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con”
a fost admisa, casata hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 09 iulie
2013 cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care:

S-a admis integral actiunea societatii cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con”.

S-a incasat din contul lui Pavel Garaba in beneficul societatii cu raspundere
limitata ,,Gonvaro-Con” suma de 186 920 lei datorie, suma de 5 607,60 lei taxa de
stat la depunerea cererii de chemare in judecata si suma de 3 807 lei taxa de stat la
depunerea cererii de apel.

S-a admis partial cererea reconventionala a lui Garaba Pavel.

S-a obligat societatea cu raspundere limitata ,,Gonvaro-Con” de a elibera
actele necesare pentru inregistrarea dreptului de proprietate asupra apartamentului
nr. 8 din mun. Chisindu, str. Alba Iulia, 81/6, dupa achitarea sumei datorate in
marime de 186 920 lei de catre Pavel Garaba.

In rest pretentiile depuse de citre Pavel Garaba au fost respinse ca
neintemeiate.

La 27 decembrie 2013, Pavel Garaba a depus recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 17 octombrie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea hotaririi primei instante.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale.

Curtea de Apel Chisinau prin scrisoarea din 08 noiembrie 2013, a expediat
in adresa participantilor procesului, copia deciziei motivate (f.d.155, vol. I).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus in termen, deoarece potrivit
inscrisului anexat la cererea de recurs, se atestd faptul cd recurentul a receptionat
copia deciziei instantei de apel, la 13 noiembrie 2013 (f.d. 163, vol. I1).

Recurentul, Garaba Pavel in motivarea recursului a indicat ca instanta de
apel a aplicat legea care nu urma a fi aplicatd, a interpretat eronat legea si in
concluzie a emis o decizie ilegala.

Examinind temeiurile admisibilitatii recursului in raport cu materialele
pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerda ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
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despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia.

La 17 februarie 2013, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
societatii comerciale ,,Gonvaro-Con” societate cu raspundere limitata cererea de
recurs depusa de catre Garaba Pavel cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei.

Pana la examinarea pricinii, intimatul nu a depus referinta la cererea de
recurs declaratd de Garaba Pavel, prin care sd-si exprime opinia referitor la
recursul declarat.

in conformitate cu art.439 alin.(3) Codul de proceduri civild, judecitorul
raportor verifica Incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si1 (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate, iar alineatul (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Colegiul mentioneaza ca, Pavel Garaba, in cererea de recurs nu a invocat
nici unul din temeiurile de declarare prevazute la art.432 alin.(2), (3) sau (4) Codul
de procedura civila.

In conformitate cu art.433 lit. a) Codul de proceduri civild, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de procedura civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide iIn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indicd ca procedura admisibilitatii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, farad a se examina temeinicia lor.



In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ..
art.6 parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care
o instanta de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat Tmpotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeand a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta
de apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
procedura si aplicarea corectd a legii materiale, iar in esenta lor argumentele
recursului care sint similare argumentelor invocate in instanta de apel, au fost
verificate minutios, la judecarea pricinii In ordine de apel, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a considera recursul declarat de catre Pavel Garaba, ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul declarat de catre Pavel Garaba se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,

Judecator /semnatura/ Svetlana Novac
Judecatorii /semnatura/ Oleg Sternioala
/semnatura/ Tatiana Vieru
Copia corespunde originalului Judecator Tatiana Vieru



