dosarul nr. 3ds-11/14

INCHEIERE

19 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul —Valeriu Doaga
Judecatorii -luliana Oprea, Sveatoslav Moldovan

examinand cererea depusa de reprezentantul Parascoviei Terentiev, avocatul
Rosca Ivan privind corectarea greselilor din decizie

constata

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 11 mai 2011 s-a admis recursul
declarat de Terentiev Parascovia, s-a casat hotarirea Curtii de Apel Chisinau din
06 decembrie 2010 si s-a emis o noud hotarire prin care S-a admis actiunea si s-a
obligat Consiliul mun.Chisinau de a elibera certificatul de stabilire a regimului
urban pentru constructiile imobilului lit.”B” cu subsol, anexele lit.,,A4”, lit.”A5”,
veranda deschisa litera ,,a”, subsol, pavilionul nr.1, terasele nr.Il si II1, edificate
in strada Valea Crucii, 7 mun.Chisinau.

La data de 05 februarie 2014 reprezentantul Parascoviei Terentiev, avocatul
Rosca Ivan a depus o cerere cu privire la corectarea greselilor din decizie,
solicitind 1inlocuirea numelui piritului Consiliul mun.Chisindu cu Primaria
mun.Chigindu pe motiv, cad incasarea mijloacelor banesti de la Consiliul
mun.Chisindu nu poate fi efectuatd deoarece Consiliul mun. Chigindu nu are
statut de institutie publica si respectiv nu dispune de conturi trezoriale.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge
cererea din urmatoarele motive.



In conformitate cu art. 249 alin.(2) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa
corecteze greselile sau omisiunile din hotarire privitor la nume, calitate procesuala,
orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de
greseli se solutioneaza in sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se
comunicd locul, data si ora sedintei de judecatd. Neprezentarea lor insda nu
impiedica examinarea corectarii greselilor.

S-a constatat, ca Curtea Suprema de Justitie prin decizia din 11 mai 2011 a
admis recursul declarat de Terentiev Parascovia, a casat hotarirea Curtii de Apel
Chiginau din 06 decembrie 2010 si a emis o noua hotarire prin care a admis
actiunea si a obligat Consiliul mun.Chisgindu de a elibera certificatul de stabilire
a regimului urban pentru constructiile imobilului 1it.”B” cu subsol, anexele
lit.,,A4”, lit.”A5”,veranda deschisa litera ,,a”, subsol, pavilionul nr.1, terasele nr.II
si III, edificate in strada Valea Crucii, 7 mun.Chisinau.

Cerintele invocate de reprezentantul Parascoviei Terentiev, avocatul Rosca
Ivan precum, cd numele piritului Consiliul mun.Chisinau urmeaza a fi inlocuit cu
Priméaria mun.Chigindu pe motiv, c¢a incasarea mijloacelor banesti de la Consiliul
mun.Chisindu nu poate fi efectuatd deoarece Consiliul mun. Chigindu nu are
statut de institutie publicd si respectiv nu dispune de conturi trezoriale nu se
incadreaza in prevederile art. 249 Cod de procedura civila.

Terentiev Parascovia s-a adresat in instanta de judecata catre Consiliul
mun.Chisinau si a solicitat obligarea Consiliului mun.Chisindu de a elibera
certificatul de stabilire a regimului urban pentru constructiile imobilului lit.”B”
cu subsol, anexele Iit.,,A4”, 1it.”’A5”, veranda deschisa litera ,a”, subsol,
pavilionul nr.1, terasele nr.Il si III, edificate in strada Valea Crucii, 7
mun.Chisinau.

Prima instantd, Curtea de Apel Chisindu prin hotarirea din 06 decembrie
2010 a respins cerintele Parascoviei Terentiev.

Curtea Suprema de Justitie a admis recursul declarat de Terentiev
Parascovia, a casat hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2010 si a
emis o noud hotarire prin care a admis actiunea si a obligat Consiliul
mun.Chisindu de a elibera certificatul de stabilire a regimului urban pentru
constructiile imobilului lit.”’B” cu subsol, anexele lit.,,A4”, 1it.”A5”, veranda
deschisa litera ,,a”, subsol, pavilionul nr.1, terasele nr.II si III, edificate in strada
Valea Crucii, 7 mun.Chisinau.

Consiliul mun. Chisindu nu poate fi inlocuit cu Primaria mun.Chisinau,
deoarece parte in proces este Consiliul mun. Chisindu, dar nu Primaria
mun.Chisinau.

Mai mult decit atit, eliberarea certificatului de stabilire a regimului urban
pentru constructii fine de competenta Consiliului, dar nu a Primariei.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul, ca temeiurile
invocate in cererea cu privire la corectarea greselilor din decizie nu se incadreaza
in prevederile art. 249 Cod de procedura civila, Colegiul civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de reprezentantul Parascoviei Terentiev, avocatul Rosca
Ivan privind corectarea greselilor din decizie.



In conformitate cu art. 249 alin.(2) Cod de proceduri civild, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Se respinge cererea depusa de reprezentantul Parascoviei Terentiev, avocatul
Rosca Ivan privind corectarea greselilor din decizie.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedinteli,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



