prima instantd —M.Moraru dosarul nr. 3ra-797-13

INCHEIERE

05 iunie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Ala Cobaneanu

Judecatorii: Nicolae Clima, Sveatoslav Moldovan
Tatiana Raducanu, Valeriu Doaga

examinand recursul declarat de Inspectia Muncii, in pricina civila la cererea
de chemare 1n judecatd depusa de Robu Alexandru Tmpotriva Inspectiei Muncii
cu privire la contestarea actului administrativ, repararea prejudiciului moral si
incasarea cheltuielilor de judecata, impotriva hotaririi Curtii de Apel Chigindu din
12 noiembrie 2012

constata

La data de 05 iunie 2012 Robu Alexandru a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Inspectiei Muncii, intervenient accesoriu  SRL ,,Pares.Net” cu
privire la contestarea actului administrativ, repararea prejudiciului moral si
incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii Robu Alexandru a mentionat, ci la 21 octombrie 2008
a incheiat contractul individual de munca cu SRL ,,Pares. Net", fiind angajat
in functie de pictor si erector.

La 09 noiembrie 2010 de catre directorul comercial SRL ,,Pares. Net" i-
a fost pusa sarcina de a executa lucrdrile de instalare a luminilor exterioare
la un panou publicitar de pe peretele unei cladiri din str. Independentei, 25,
mun.Chisinau, insd in cadrul executarii lucrarilor date a avut loc un accident
de munca, cauzat de defectarea instalatiei de a ridica la indltimea pusd la
dispozitie de angajator, astfel in urma accidentului in cauza reclamantul a
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primit leziuni corporale grave si anume - fractura inchisd comunitivd a
corpului vertebrei gradul 111.

Reclamantul a relatat, ca in urma producerii accidentului, la 23
decembrie 2010 a fost intocmit procesul -verbal nr.38 cu privire la
cercetarea accidentului de munca grav, in care s-a indicat, ca vinovati de
accident se fac proprietarii instalatiilor de ridicat, care au admis efectuarea
lucrarilor cu instalatia de ridicat fara verificarea tehnica a acesteia, dar si
soferul care pana la inceperea lucrului nu a examinat mecanismele,
constructiile mecanice, aparatele si dispozitivele de securitate ale instalatiei
de ridicat.

In concluzie se indicd, cd vina angajatorului in producerea accidentului
lipseste.

La 26 aprilie 2012 a 1naintat o cerere prealabila catre Inspectia Muncii
si la 29 mai 2012 a primit raspuns.

Reclamantul considera, ca raspunsul este superficial, deoarece nu au
fost cercetate probele invocate.

A mentionat, ca in rezultatul accidentului de munca, la data de 09
martie 2011 de catre CEMV i-a fost atribuit gradul Il de invalidité in
legatura cu trauma, astfel de catre Casa Teritoriala de Asigurari Sociale
sect. Buiucani, mun. Chisindu s-a solicitat de la SRL ,Pares. Net"
certificatul privind salarizarea lui, la eliberarea caruia acesta a fost falsificat
de SRL ,Pares. Net" prin diminuarea salariului de la 5300 lei a salariului
real pand la suma de 1100 lei, care era reflectata in certificat.

Astfel, Casa Teritoriala de Asigurari Sociale sect. Buiucani, mun.
Chisinau i-a stabilit pensia de invaliditate in marime de 440,36 lei.

Reclamantul considera, ca procesul- verbal nr.38 din 23 decembrie
2010, 1intocmit de Inspectoratul Teritorial de Munca mun. Chisindu este
ilegal.

Robu Alexandru solicita anularea procesului-verbal nr. 38 din 23.12.2010
privind cercetarea accidentului de munca grav intocmit de Inspectoratul Teritorial
de muncd mun. Chisinau, cu obligarea paratului de a efectua o investigatie repetata
pe cazul accidentului de munca pe care 14 suferit, in conformitate cu cerintele
prevazute de legislatia in vigoare.

Constatarea in sarcina Inspectiei Muncii incdlcarea prevederilor art. 8, 12 si
14 al Legii cu privire la petitionare nr. 190-XI11 din 19.07.94, prin expedierea unui
raspuns formal la petitia adresata si necorespunzator tuturor solicitarilor Tnaintate.

Obligarea Inspectieci  Muncii sd-i furnizeze un raspuns corespunzator
solicitatiilor formulate in petitia inaintatd, cu informarea scrisd despre masurile
concret Intreprinse in vederea restabilirii drepturilor care i-au fost incalcate.

Incasarea de la Inspectia Muncii a compensatiei pentru prejudiciul moral care
I-a fost cauzat in legatura cu incélcarea dreptului sau la petitionare, in suma de
20000 lei.

incasarea de la Inspectia Muncii a cheltuielilor de judecati suportate la
examinarea prezentei cauze.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2012 actiunea s-a
admis partial, s-a anulat procesul-verbal nr. 38 din 23 decembrie 2010 si Inspectia
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Muncii a fost obligatda de a efectua o investigatie repetatd pe cazul accidentului de
munca a lui Robu Alexandru cu verificarea tuturor obiectiilor expuse de
reclamant.

Inspectia Muncii a declarat recurs Impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau
din 12 noiembrie 2012, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi cu
emiterea unei noi hotariri privind respingerea actiunii.

In motivarea recursului a indicat, ci prima instanti eronat a aplicat normele
de drept material si procedural.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina
urmeaza sa fie ridicatd de la examinare in ordine de recurs §i remisa Curtii de Apel
Chisinau pentru a pronunta o hotarire suplimentara din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 250 alin.(1) lit.a) Cod de procedura civila, instanta
care a pronuntat hotarirea poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces,
sd emita o hotarire suplimentard dacd nu S-a pronuntat asupra unei pretentii in a
carei privinta participantii la proces au prezentat probe si au dat explicatii.

Intimatul Robu Alexandru s-a adresat cu cerere de chemare in judecata si a
solicitat anularea procesului-verbal nr.38 din 23.12.2010 privind cercetarea
accidentului de munca grav intocmit de Inspectoratul Teritorial de munca mun.
Chisindu, cu obligarea recurentului de a efectua o investigatie repetatd pe cazul
accidentului de munca pe care l-a suferit, In conformitate cu cerintele prevazute de
legislatia in vigoare.

Constatarea in sarcina Inspectiei Muncii incédlcarea prevederilor art. 8, 12 si
14 al Legii cu privire la petitionare nr. 190-XI11 din 19.07.94, prin expedierea unui
raspuns formal la petitia adresata si necorespunzator tuturor solicitarilor inaintate.

Obligarea Inspectiei Muncii sa-i furnizeze un raspuns corespunzator
solicitatilor formulate in petitia Tnaintatd, cu informarea scrisd despre masurile
concret intreprinse in vederea restabilirii drepturilor care i-au fost incélcate.

Incasarea de la Inspectia Muncii a compensatiei pentru prejudiciul moral care
i-a fost cauzat in legatura cu incdlcarea dreptului sau la petitionare, in suma de
20000 lei.

Incasarea de la Inspectia Muncii a cheltuielilor de judecatd suportate la
examinarea prezentei cauze.

Curtea de Apel Chisinau prin hotarirea din 12 noiembrie 2012 a admis partial
actiunea, a anulat procesul-verbal nr. 38 din 23 decembrie 2010 si Inspectia
Muncii a fost obligatd de a efectua o investigatie repetata pe cazul accidentului de
muncad a lui Robu Alexandru cu verificarea tuturor obiectiillor expuse de
reclamant.

In motivarea hotiririi prima instanti s-a pronuntat asupra pretentiilor
inaintate de intimat privind repararea prejudiciului moral si a respins aceasta
cerinta, iar in dispozitivul hotaririi instanta NnU S-a pronuntat asupra cerintei
privind repararea prejudiciului moral.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu urmeaza sa emitd 0 hotarire suplimentara
pentru a se pronunta in dispozitivul hotaririi asupra cerintei intimatului privind
repararea prejudiciului moral.



in conformitate cu art.art. 269-270 Cod de procedura civila, completul
Colegiului civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

dispune

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Robu Alexandru
impotriva Inspectiei Muncii cu privire la contestarea actului administrativ,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata se ridica de la
examinare in ordine de recurs si se restituie la Curtea de Apel Chisinau pentru
emiterea unei hotariri suplimentare.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii
Nicolae Clima
Sveatoslav Moldovan

Tatiana Raducanu

Valeriu Doaga



