prima instanta: 1. Duca dosarul nr. 2r-404/14
instanta de apel: N. Budai, I. Muruianu, V. Pruteanu

DECIZIE
09 aprilie 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Besir Vitalie,

in pricina civila la cererea la cererea de chemare in judecatda a Oxanei Bas
impotriva lui Besir Vitalii cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2014, prin care
cererea de apel depusa de catre Besir Vitalii a fost restituita,

aconstatat:

La 15 martie 2013, Bas Oxana a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Besir Vitali cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci la 09 august 2012 a incheiat cu
Besir Vitali un contract de gestiune fiduciard a contului investitional, in baza caruia a
devenit investitor al contului investitional nr.468596 cu suma totala de 11060 dolari
SUA. Acest cont investitional presupunea participarea la tranzactiile pe piata financiara
FOREX si anume tranzactii de vinzare-cumparare a valutelor.

Sustine ca conform punctului 2/11 al contractului s-a convenit ca pierderile pe
aceste tranzactii sa nu depaseasca mai mult de 50% din suma investitiei, iar pe cont
urma sa ramina un rest minim de 7742 dolari SUA. Diferenta dintre suma de 11060
dolar SUA si suma limita de 7742 dolari SUA este de 3318 dolari SUA.

Conform p. 3/1V al contractului, treiderul este responsabil pentru depasirea limitei
minime convenite la pct. 2.

Mentioneaza ca, Besir Vitali a comis o incalcare esentiala a contractului care duce
la rezilierea acestuia cu obligatiunea de returnare a sumei investitiei si a daunelor
cauzate. Conform punctului 7.1 al contractului treiderul urma sa opreasca orice fel de
operatiune la limita de 800 dolari SUA, insa conform tabelului ratiunilor, la 13
septembrie 2012, treiderul a intrat in minus cu 1825 dolari SUA, fapt ce indica la
incélcarea pct. 7.1 al contractului.

Solicitd incasarea de la Besir Vitali in beneficiul sdu a datoriei in marime de
5600 dolari SUA.



Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 13 noiembrie 2013,
actiunea fost admisa partial, fiind incasat de la Besir Vitali in beneficiul Oxanei Bas
suma de 4818 dolari SUA, si in beneficiul statului taxa de stat in marime de 1816 lei, n
rest actiunea fost respinsd ca neintemeiata.

La 12 decembrie 2013, Besir Vitali a depus cerere de apel nemotivata impotriva
hotaririi primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante
cu emiterea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie respinsa ca neintemeiata. Totodata,
apelantul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2014, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Besir Vitali, comunicat apelantului despre necesitatea
prezentarii dovezii de platd a taxei de stat in suma de 1362 lei si a cererii de apel
motivate acordandu-i pentru aceasta un termen pana la 20 februarie 2014, orele 11.00 si
explicat apelantului Besir Vitali ca in caz daca nu v-a prezenta dovada de plata a taxei,
precum si cererea de apel motivatd, cererea nu va fi considerata depusa si impreuna cu
toate documentele anexate va fi restituita.

La 20 februarie 2014, Besir Vitali a depus o cerere prin care a solicitat scutirea de
la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 februarie 2014, Besir Vitali a fost
scutit de la plata taxei de stat pentru depunerea cererii de apel si a fost restituit apelul
declarat de catre de cétre Besir Vitali.

La 10 martie 2014, Besir Vitali a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
apel, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel cu restituirea
pricinii in instanta de apel pentru examinarea apelului in fond.

In motivarea recursului, recurentul Besir Vitali a invocat ci instanta de apel,
dispunind restituirea cererii de apel din motiv ca nu a prezentat apelul motivat a lasat
fara apreciere faptul ca el nu a primit hotarirea motivata a primei instante.

Considera ca prin incheierea emisa, instanta de apel i-a incalcat dreptul la o
justitie echitabila.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum atestda materialele cauzei copia incheierii instantei de apel din 20
februarie 2014, a fost expediata in adresa recurentului la data de 28 februarie 2014, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire nr. 733 (f.d.71), din care considerente, instanta
de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la data de 10 martie 2014, in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitafii si fard participarea
partilor.

Verificind argumentele recursului, studiind materialele dosarului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu menginerea incheierii
instantei de apel din considerentele ce urmeaza.



in conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si s mentina
incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea dacad apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Dupa cum denotd actele cauzei, Besir Vitali a depus apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 13 noiembrie 2013 si fara a achita taxa
de stat la depunerea apelului in conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, care direct indica
ca cererea de apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Este cert si faptul ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2014
nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Besir Vitali, fiindu-i explicat apelantului ca
daca nu va prezenta dovada achitarii taxei stat in marime de 1362 lei pentru depunerea
cererii de apel, si nu va prezenta cererea de apel motivata in termenul acordat pana la 20
februarie 2014, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate actele
va fi restituita fara examinare.

Ca urmare, la 20 februarie 2014, apelantul Besir Vitali a depus o cerere prin care
a solicitat scutirea de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, insa fara a
prezenta si apelul motivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2013 a fost admisa cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat, iar pentru neprezentarea apelului motivat a
fost restituita apelatului Besir Vitali cererea de apel fara examinare.

Instanta de recurs apreciaza critic afirmatia recurentului precum ca nu a avut
posibilitatea de a executa indicatiile incheierii din 27 ianuarie 2014, deoarece nu a
receptionat incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Aceasta deoarece, din materialele dosarului rezulta ca copia incheierii din 27
lanuarie 2014 a fost expediata lui Besir Vitali, pe adresa indicata de ultimul in cererea
de apel nemotivata, ca adresa de corespondenta, la 28 ianuarie 2014 (f. d. 59) si care a
fost receptionata pe adresa indicata la 31 ianuarie 2014, fapt ce se confirma prin avizul
de receptie (f. d. 61).

In acest context, instanta de recurs considerd necesar de mentionat si faptul ci
Besir Vitali, fiind constient ca a depus inca la 12 decembrie 2013 doar cererea de apel
nemotivata, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza
si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale,
fapt, insa, ignorat de aceasta.

Or, insusi Besir Vitali in cererea de apel nemotivata indica la faptul ca in partea
ce tine de motivarea cererii de apel se va expune la momentul primirii hotararii
motivate. lar, conform scrisorii de insotire, copia hotararii Judecatoriei Ciocana mun.
Chisinau din 13 noiembrie 2013 i-a fost expediata la 02 ianuarie 2014 (f. d. 64), fapt ce
atestd si netemeinicia afirmatiilor recurentului cu referire la faptul cd nu a primit
hotarirea motivata a primei instante.

In asemenea imprejuriri se constati drept temeinica solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelantul Besir Vitali



nu a prezentat cererea de apel motivata, fapt ce atrage consecintele dispozitiilor art. 369
alin. (1) lit. a) CPC.

Sub acest aspect, sunt lipsite de sens si alte critice aduse in sustinerea cererii de
recurs, or cele constatate indica direct la abuzul lui Besir Vitali in drepturile sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirii actelor de procedurd, in masura stabilitd de
normele de drept procedural.

In astfel de circumstante, nu s-au stabilit incilcdri a normelor procesuale la
emiterea incheierii, prin urmare, nefiind lezat nici dreptul recurentului la un proces
echitabil, garantat de art. 6§1 al CEDO

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca toate criticile formulate in recurs sunt
nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei
de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide
Se respinge recursul declarat de catre Besir Vitali.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 februarie 2014, in pricina
civila la cererea la cererea de chemare in judecatd a Oxanei Bas impotriva lui Besir

Vitali cu privire la incasarea datoriei.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



