Prima instanta: O. Scolnic dosarul nr. 2rc-281/14
Instanta de apel: T. Duca, A. Albu, S. Procopciuc

DECIZIE
16 aprilie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind cererea de recurs declarata de catre Societatea pe Actiuni ,,Fabrica
de vinuri din Saratenii Vechi”, la cererea de chemare in judecata a Societatii pe
Actiuni ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” impotriva Primariei s. Sardtenii Vechi
cu privire la anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren,
impotriva incheierili Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014 prin care a fost
respinsd ca inadmisibilda cererca de revizuire depusa de Societatea pe Actiuni
,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi”

constata

La 04 iunie 2012 SA ,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” s-a adresat cu
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Primariei s. Saratenii Vechi cu privire la
anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral
8950000028 eliberat la 15 februarie 2000 cu includerea corecta a schemei.

In motivarea actiunii a invocat ci conform contractului din 03 noiembrie 1999
de catre SA ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” a fost procurat de la Primaria s.
Saratenii Vechi terenul cu nr. cadastral 8950000028 cu suprafata de 3,0320 ha. La
incheierea contractului de vinzare-cumparare a fost anexata cererea conform careia se
indica ca reclamantul a detinut terenul litigios in folosinta, in temeiul actului de stat
seria B nr. 010883 din 1992, in care este indicatd suprafata de 2,92 ha. Insi, pe
parcurs a fost efectuatd reconstructia fabricii, in rezultatul careia a fost construitd
trecerea subterana pentru necesitatile tehnologice, care leaga subsolurile din partea
stinga cu cele din partea dreapta la intrarea in sat, de aceia la procurare au solicitat
suprafata de 3,0320 ha, fiind inclusa si trecerea subterana.

Prin dispozitia primarului s. Saratenii Vechi nr. 22 din 13 octombrie 1999 a
fost acceptatd vinzarea terenului cu suprafata 3,0320 ha la pretul de 36 519 lei,
masurdrile terenului fiind efectuate de inginerul cadastral a Primariei s. Saratenii
Vechi.

In anul 2010 a fost depistatd eroarea la intocmirea schemei grafice a terenului,
care nu corespunde cu suprafata solicitatd in contractul de vinzare-cumparare, cererea
de cumparare, dispozitia primarului si borderoului de calcul a pretului de vinzare-
cumparare, constatindu-se ca eroarea a fost admisa de inginerul cadastral si
colaboratorii Oficiului Cadastral Telenesti, care au efectuat lucrarile de masurare.

Invoca reclamantul cd eroarea consta in aceia ca, de catre colaboratorii
Oficiului Cadastral Telenesti a fost admis in pachetul de documente schema de



amplasare a terenului in perimetrul gardului, care are suprafata de 2,7188 ha, insa
conform dosarului tehnic cu nr. cadastral 8950000028 din 13 iulie 1999 se observa
ca trecerea subterana este situatd in afara gardului, astfel colaboratorii Oficiului
Cadastral Telenesti urmau sa anexeze la contractul de vinzare-cumparare schema de
amplasare cu suprafata de 3,0320 ha.

SA ,,Fabrica de vinuri din Sardtenii Vechi” a inaintat instantei de judecata o
cerere de concretizare a cerintelor actiunii, solicitind anularea titlului de autentificare
a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral 8950000028 eliberat de Primaria S.
Saratenii Vechi la 15 februarie 2000, cu eliberarea unui al titlu de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu includerea corectd a schemei de amplasare,
conform contractului de vinzare-cumparare a terenului aferent constructiilor din 03
noiembrie 1999.

Prin hotarirea Judecatoriei Telenesti din 24 iulie 2012 a fost admisa actiunea,
cu anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral
8950000028, eliberat SA ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” de catre Primaria s.
Saratenii Vechi, r-1 Telenesti la 15 februarie 2000, a fost obligatd Primadria s.
Saratenii Vechi, r-1 Telenesti de a perfecta alt titlu de autentificare a dreptului
detinatorului de teren a SA ,Fabrica de vinuri din Sardtenii Vechi” cu includerea
corecta a schemei de amplasare, care cuprinde suprafata de 3,0320 ha, situata in
perimetrul gardului existent si in afara lui din preajma drumurilor de acces, conform
contractului de vinzare-cumpdrare a terenului aferent constructiilor din 03 noiembrie
19909.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 19 februarie 2013 a fost admisa cererea de
apel inaintatd de Primarul s. Saratenii Vechi r-1 Telenesti, casatd hotarirea
Judecatoriei Telenesti din 24 iulie 2012, cu pronuntarea unei noi hotariri de
respingere a actiunii SA ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014 a fost respinsa ca
inadmisibila cererea de revizuire inaintate de SA ,Fabrica de vinuri din Saratenii
Vechi”.

La 18 februarie 2014 SA , Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” a declarat
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014 solicitind
admiterea recursului si casarea incheierii sus numite.

Recurentul in motivarea recursului a indicat ca, cererea de revizuire inaintatd
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014 a fost respinsa ca
inadmisibila prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014, din motiv ca
cererea de revizuire a fost depusa cu depasirea termenului legal.

Considera recurentul ca, instanta de apel eronat a examinat si apreciat probele
prezentate, nu a tinut cont de faptul ca toate dispozitiile primarului emise intre
sedintele consiliului local, erau examinate la urmatoarea sedinta a consiliului local, de
asemenea a mai invocat ca cu procesul verbal al sedintei consiliului din 06 decembrie
1999 a luat cunostintd la data de 23 mai 2013, conform caruia s-a constat ca au fost
admise unele erori, de care instantele nu au cunoscut, in consecintd fiind emisad o
decizie ilegala.

Verificind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Balti din 18 februarie

2014, din urmatoarele considerente.
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in conformitate cu art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447 CPC, indicindu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 CPC si anexindu-se probele ce le confirma.

In conformitate cu art.449 lit. b) CPC, revizuirea se declari in cazul in care au
devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si
nu au putut fi cunoscute revizuentului, dacd acesta dovedeste cd a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare
a pricinii.

Astfel, SA ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” in cererea de revizuire a
invocat ca prin dispozitia primarului nr. 22 din 13 octombrie 1999 a fost dispusa
vinzarea terenului cu suprafata de 3,0320 ha. Conform contractului de vinzare-
cumparare din 04 noiembrie 1999, a fost repartizat SA ,,Fabrica de vinuri Saratenii
Vechi” in proprietate terenul cu suprafata totala de 3,0320 ha.

Colegiul retine ca SA ,,Fabrica de vinuri din Saratenii Vechi” in instanta de
revizuire a combatut argumentul instantei de apel cu referire la faptul ca, Consiliul
local Saratenii Vechi, in calitate de proprietar este abilitat cu dreptul de a dispune
instrainarea la un pret stabilit de parti, si nici de cum primarul, prezentind in acest
sens probe care au confirmat ca la baza contractului de vinzare-cumparare din 04
noiembrie 1999, a stat la baza nu dispozitia primarului, dar decizia consiliului local,
confirmatd prin procesul verbal din 06 decembrie 1999, la sedinta caruia Consiliul
local a aprobat dispozitia primarului cu privire la vinzarea terenului aferent SA
,Fabrica de vinuri Sardtenii Vechi” in marime de 3,032ha. Totodata, in sedinta de
judecata reprezentantul revizuentului a explicat instantei ca procesul verbal al
sedintei consiliului din 06 decembrie 1999 i-a fost eliberat de la Arhiva de Stat
Telenesti la data de 23 mai 2013, moment din care a aflat despre aceasta decizie.

in conformitate cu art.450 CPC cererea de revizuire se depune in termen de 3
luni din ziua in care persoana interesatd a luat cunostintd de circumstantele sau
faptele esentiale ale pricinii care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie cunoscute anterior,
dar nu mai tirziu de 5 ani de la data raminerii irevocabile a hotaririi, incheierii sau
deciziei, in cazul prevazut la art.449 lit.b).

Prin urmare Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel examinind cererea de revizuire corect a constat
ca revizuentul a aflat despre procesul verbal al sedintei consiliului din 06 decembrie
1999 la data de 23 mai 2013,termenul fiind de 3 luni, deci ultima zi de adresare cu
cerere de revizuire a fost 23 august 2013, pe cind cererea de revizuire a fost depusa la
14 ianuarie 2014, cu omiterea termenului de Inaintare a revizuirii.

Astfel, Colegiu ajunge la concluzia ca cererea de revizuire a SA ,,Fabrica de
vinuri Saratenii Vechi” a fost depusa cu incalcarea termenului de 3 luni de zile
prevazut de art. 450 lit. b) CPC, ori circumstantele expuse in cerere au fost cunoscute
de SA ,,Fabrica de vinuri Saratenii Vechi” anterior depunerii cererii pentru o perioada
ce depaseste 3 luni de zile.

Instanta de recurs considera ca argumentele expuse de SA ,,Fabrica de vinuri
Saratenii Vechi”, nu pot fi apreciate ca temei de revizuire a deciziei in sensul art. 449
CPC or, in cererea de recurs s-au invocat motive din revizuire.

Astfel, constatindu-se ca temeiurile invocate in cererea de recurs au fost pur
declarative, iar altele prevazute de art. 449 CPC, nu au fost prezentate, Colegiul civil,

comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
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cererea de revizuire corect a fost respinsa ca fiind inadmisibila prin incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 18 februarie 2014.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine cd admiterea cererii de revizuire
depuse de catre SA ,Fabrica de vinuri Saratenii Vechi” ar insemna incélcarea
principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces
echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Din considerentele mentionate Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Fabrica de vinuri din
Saratenii Vechi”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 18 februarie 2014 in pricina
civild la cererea de chemare in judecata a Societatii pe Actiuni ,,Fabrica de vinuri din
Saratenii Vechi” impotriva Primariei s. Saratenii Vechi cu privire la anularea titlului
de autentificare a dreptului detinatorului de teren.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



