prima instanta: Z. Arama nr. 2r-423/14
instanta de apel: N. Cernat, A. Gavrilita, A. Pahopol

DECIZIE
16 aprilie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Elena Scerbo, reprezentatd de catre
avocatul Constantin Sidorovici

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Olgai Cretu impotriva
Elenei Scerbo, Domnica Scerbo, Veaceslav Barba, Paulina Barba si Valerian Barba cu
privire la revendicarea bunurilor din posesie ilegala si evacuarea din bunul imobil fara
acordarea altui spatiu locativ

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2014, prin care a fost
restituita cererea de apel a Elenei Scerbo

constata:

La 07 august 2013, Olga Cretu a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Elenei Scerbo, Domnica Scerbo, Veaceslav Barba, Paulina Barba si Valerian Barba cu
privire la revendicarea bunurilor din posesie ilegala si evacuarea din bunul imobil fara
acordarea altui spatiu locativ.

In motivarea actiunii a indicat ca in baza certificatului de mostenitor testamentar
din 25 februarie 2013 ea a devenit proprietar al bunul imobil din sat. Ciucur Mingir,
r-nul Cimislia, compus din teren de langd casa, casa de locuit individuald si
2 constructii accesorii, iar paratii fara temei legal in lipsa acordului dansei s-au instalat
cu traiul in imobilul nominalizat, fapt ce a generat adresarea in instanta de judecata.

Solicitd revendicarea bunurilor aflate in posesia nelegitimd a paratilor si
evacuarea fortata a paratilor din imobilul din sat. Ciucur Mingir, r-nul Cimislia fara
acordarea altei Incaperi de locuit, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotéararea Judecatoriei Cimislia din 28 octombrie 2013, actiunea a fost
admisa, evacuata Elena Scerbo, Domnica Scerbo, Veaceslav Barba, Paulina Barba si
Valerian Barba din casa de locuit, constructiile accesorii cu nr. cadastral
2915304.068.01, 2915304.068.02, 2915304.068.03 si terenul aferent cu suprafata de
0,3149 ha cu nr. cadastral 2915304.068 amplasate in sat. Ciucur Mingir r-nul Cimislia,
care apartin cu drept de proprietate privata Olgai Cretu in baza certificatului de
mostenitor testamentar nr. 706 din 25 februarie 2013 inregistrat de OCT Cimislia la
25 februarie 2013 fara acordarea altui spatiu locativ si incasat de la Elena Scerbo,
Domnica Scerbo, Veaceslav Barba in beneficiul Olgai Cretu cheltuielile de judecata in
marime de 100 lei.



La 19 noiembrie 2013 Elena Scerbo, reprezentata de catre avocatul Constantin
Sidorovici a depus cerere de apel impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea acesteia si casarea hotararii primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2014 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Elena Scerbo impotriva hotararii primei instante, prezentand
apelantei termen pana la data de 14 februarie 2014 ora 9% pentru prezentarea apelului
motivat si achitarea taxei de stat In suma de 75 lei, numita sedinta de judecata pentru
data de 04 martie 2014 ora 11% in incinta Curtii de Apel Chisindu (str. Stefan cel
Mare, 73, sala nr. 3) si preintampinata apelanta despre posibilitatea restituirii cererii de
apel in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 04 martie 2014 a fost restituita
cererea de apel depusd de Elena Scerbo impotriva hotararii primei instante din motivul
neindeplinirii indicatiilor instantei de apel privind inlaturarea neajunsurilor.

La 14 martie 2014, Elena Scerbo, reprezentatd de catre avocatul Constantin
Sidorovici a declarat recurs Impotriva incheierii instantei de apel din 04 martie 2014,
solicitand admiterea acestuia si casarea incheierii recurate.

In motivarea recursului a mentionat cd despre existenta incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 20 ianuarie 2014 nu a cunoscut, iar despre data si ora primei sedinte
judiciare si anume 04 martie 2014, ora 11:00 a aflat din baza de date (lista sedinte) a
site-ului Curtii de Apel Chisinau.

Afirma ca din motiv ca la data si ora indicatd era incadrat in altd sedinta
judiciarad preconizatd anterior, a depus cerere de amanare, prin care a Solicit amanarea
examinarii cauzei civile pe o alta data, faptul depunerii cererii de amanare fiind indicat
si in incheierea instantei de apel din 04 martie 2014.

Sustine ca la 10 martie 2014, fiind la examinarea unui alt dosar in Curtea de
Apel Chisinau a intrat sa afle pe ce data a fost stabilitd urmatoarea sedintd judiciara a
prezentului litigiu si a fost informat ci cererea de apel a fost restituitd. In aceeasi zi a
facut cunostintd cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2014 si cu
incheierea din 04 martie 2014.

Indica ca dupa ce a luat cunostintd cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din
20 ianuarie 2014, la 13 martie 2014 a achitat taxa de stat in marime de 75 lei.

Invoca ca este neclar faptul necitarii legale a reprezentantului recurentei si
neinformarii acestuia despre emiterea 1incheierii Curtii de Apel Chisindu din
20 ianuarie 2014.

Considera ca incheierea recuratd este ilegala, fiind emisd cu incalcarca
prevederilor art. 102 alin. (1) si alin. (2) CPC, afirmand ca nerespectarea prevederilor
legale cu privire la citare, atrag nulitatea incheierilor judecatoresti.

Sustine ca incheierea Curtii de Apel Chiginau din 20 ianuarie 2014 face
imposibild desfasurarea de mai departe a procesului, grav lezeaza drepturile Elenei
Scerbo, ingradindu-i accesul la justitie.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezulta ca copia incheierii contestate cu recurs a fost
expediata in adresa partilor la 07 martie 2014, fapt confirmat prin copia scrisorii de
insotire (f. d. 88).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 14 martie 2014, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se

examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
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materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Dupa cum denota actele cauzei, Elena Scerbo reprezentatd de catre avocatul
Constantin Sidorovici a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii
Judecatoriei Cimislia din 28 octombrie 2013.(f.d.57)

La fel, cererea de apel a fost depusa fara a fi achitata taxa de stat, in
conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, care direct indica ca cererea de apel se depune
in scris la instanta judecatoreascd a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de stat in
cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2014, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Elena Scerbo impotriva hotararii Judecatoriei
Cimislia din 28 octombrie 2013, fiindu-i comunicat apelantului, ca necesita sa prezinte
cererea de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul
si dovada de platd a taxei de stat in marime de 75 lei si ca 1 se stabileste termen pana la
14 februarie 2014, ora 9:30 sa lichideze neajunsul mentionat, fiind avertizat ca in caz
contrar cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituitd conform art. 369
alin. (1) CPC. S-a explicat partilor ca chestiunea privind restituirea cererii de apel v-a
fi solutionata in sedinta de judecata la data de 04 martie 2014 ora 11:00, in incinta
Curtii de Apel Chisindu, situate In mun. Chiginau, str. Stefan cel Mare, 73, sala nr. 3.

In speta este cert cd apelanta Elena Scerbo nu a inlaturat neajunsurile cererii de
apel mentionate in incheierea instantei de apel din 20 ianuarie 2014, prin urmare, prin
prisma dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. @) CPC, se constata drept temeinica solutia
instantei de apel cu privire la restituirea cererii de apel.

Instanta de recurs respinge afirmatia reprezentantului Elenei Scerbo - avocatului
Constantin Sidorovici, cu referire la faptul ca despre incheierea din 20 ianuarie 2014
nu a avut la cunostintd, actul dat nefiindu-i comunicat in mod legal, astfel fiind in
Imposibilitate de a lichida neajunsurile indicate de instantd prin incheierea
nominalizata.

Aceasta deoarece, din materialele dosarului direct rezultd cd copia incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2014, prin care nu s-a dat curs cererii de apel
si s-a acordat termen apelantei Elena Scerbo pentru inlaturarea neajunsurilor pina la
data de 14 februarie 2014, ora 09:30, a fost expediata in adresa ultimei la 22 ianuarie
2014, ce se atesta prin scrisoarea de insotire nr. 2a-239/14 (f. d. 73) si receptionata de
aceasta la 30 ianuarie 2014, fapt confirmat prin avizul de receptie (f. d. 76).

De altfel, in incheierea din 20 ianuarie 2014 este indicata concret data, ora si
locul sedintei de judecata (04 martie 2014 ora 11:00, in incinta Curtii de Apel
Chisinau, str. Stefan cel Mare, 73, sala nr. 3) (f. d. 77).

Astfel, circumstantele mentionate atesta incontestabil ca actele de procedura au
fost aduse la cunostinta apelantei Elena Scerbo in corespundere cu prevederile art. 100
CPC, pe cand ultima nu s-a folosit cu buna-credinta de drepturile sale si nu a inlaturat
in termen indicatiile instante de apel, fapt ce, in mod legal, a generat restituirea, de

catre instanta de apel, a cererii de apel.
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Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 04 martie 2014, prin care apelul Elenei Scerbo a
fost restituit fara examinare.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Elena Scerbo, reprezentata de catre avocatul
Constantin Sidorovici.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2014 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a Olgai Cretu Tmpotriva Elenei Scerbo,
Domnica Scerbo, Veaceslav Barba, Paulina Barbda si Valerian Barbd cu privire la
revendicarea bunurilor din posesie ilegald si evacuarea din bunul imobil fara acordarea
altui spatiu locativ.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



